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Gokdelen Romaninin Distopya Baglaminda Incelenmesi*

Nurhayat KOKSAL*

Ozet

Insanoglu var oldugu giinden bu yana daha iyi bir toplum 6zlemi cekmistir. Yasadig1 toplumda kendini rahatsiz
eden unsurlardan kurtulmak istemistir. Yapisi geregi insanoglu hep daha iyiye ve daha giizele 6zlem duymaktadir.
Ideal toplumsal hayali ise titopyalarin olusmasini saglamistir. Fakat yasanan savaslar, dogal afetler, kiiresel 1ssnma
tehdidi, azalan su kaynaklari ile birlikte yasanacak olan susuzluk tehlikesi, canli tiirlerinde goriilen azalma, 6nii
alinmaz bir hizla gelisen teknoloji titopik kurgularm yerini distopik kurgulara birakmasma neden olmustur.
Utopyalarda goriilen aydinlik gelecek zamanla yerini karanlik ve korku dolu bir gelecege birakmistir. Tahsin
Yiicel'in Gokdelen adli romam Tiirk edebiyatinda yer alan 6nemli distopik kurgulardan biri olarak anilmaktadir.
Romanda ¢ogu distopik unsur bulunmaktadir. Eserde 2073 istanbul'u anlatilmaktadir. Tiim kurumlarin
ozellestirildigi kurguda sehir gokdelenler ile doludur. Betonlasma ile birlikte doga tahrip olmus ve insanlar icin
yasanmaz bir hal almistir. Kurguda, esitlik, adalet, hukuk, 6zgiirliik gibi kavramlar yer almamaktadir. Denetim
mekanizmast 6zellikle medya yoluyla halki manipiile etmekte ve istedigi kisileri hedef olarak gosterebilmektedir.
Yazar, insanlar1 bekleyen karanlik gelecek konusunda uyarmakta yasanan doga tahribati ile insanoglunun sonunun
gelecegini belirtmektedir. Makalede, {itopya ve distopya kavramlarina deginilmis, edebi bir tiir olarak distopyadan
bahsedilmistir. Kuramsal bilgilerin ardindan Gokdelen romamni distopya baglaminda ayrintili bir sekilde
incelenmistir. Bu inceleme ise Kitle letisim Araclari, Teknoloji, Kadin ve Aile Hayati, Kontrol Mekanizmalari,

Adalet ve Hukuk, Yilki Adamlari, Betonlasma gibi alt basliklardan olusmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Utopya, Distopya, Tahsin Yiicel, Gokdelen
Abstract

Human beings have longed for a better society since the day they existed. She wanted to get rid of the elements that
disturbed her in the society she lived in. By nature, human beings always long for better and more beautiful things.
The ideal social dream enabled the formation of utopias. However, wars, natural disasters, the threat of global
warming, the danger of dehydration due to decreasing water resources, the decrease in living species, and the

rapidly developing technology have caused utopian fictions to be replaced by dystopian fictions. The bright future

* Bu calisma 2024 yilinda kabul edilen “Utopyalardaki Umut Temast ile Distopyalardaki Korku
Temasmin Mukayeseli Incelenmesi” baslikli tezden tiiretilmistir.
* Siirt Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali Ogrencisi.
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seen in utopias has gradually given way to a dark and fearful future. Tahsin Yiicel's novel Gékdelen is known as
one of the important dystopian fictions in Turkish literature. There are many dystopian elements in the novel. The
work describes Istanbul in 2073. In the fiction where all institutions are privatized, the city is full of skyscrapers.
With concreting, nature has been destroyed and has become uninhabitable for people. Concepts such as equality,
justice, law and freedom are not included in the fiction. The control mechanism manipulates the public, especially
through the media, and can target anyone it wants. The author warns people about the dark future that awaits them
and states that humanity will come to an end with the destruction of nature. In the article, the concepts of utopia
and dystopia were mentioned and dystopia was mentioned as a literary genre. Following the theoretical
information, the novel Gokdelen was examined in detail in the context of dystopia. This review consists of
subheadings such as Mass Media, Technology, Women and Family Life, Control Mechanisms, Justice and Law, Men

of the Year, Concreteization.

Key Words: Utopia, Dystopia, Tahsin Yiicel, Gokdelen
Giris

1. Utopya Kavram

[nsanoglu var oldugu giinden bu yana her zaman ideal bir toplum hayalini kurmustur.
Yasadig1 stiregteki toplumsal sorunlar: ve sistemi elestiren, ideal bir toplum diizenini anlatan
bu kurgulara titopya ad1 verilmistir. Utopya tiirtiniin bilinen ilk 6rnegi ise Platon’un (M.O. 427-
347) Devlet adli titopik kurgusudur. Utopya tiiriiniin kavram olarak varligini ise Thomas More
(1478-1535) kazandirmistir. More, bu kavrami ilk olarak 1516 yilinda Latince olarak
olusturdugu eseri, “De optimo reipublicae statu, deque nova insula Utopia, Libellus vere

aureus, necninus salutaris quam festiuus” adli eserinde kullanmustir.

“Eski Yunanca’dan basit bir kelime oyunu ile tiiretilen bu kavram, yani U-topia, aslinda “yok-
tilke”, “duis-tilke”, “hayali-tilke” anlamina gelir. Topos Yunanca da yer veya mekan demektir;
“u” ontakisi ise btistigi kelimeye olumsuzluk manasi verir. Bir ad olarak Utopos’tan iilke ads
tiretmek icin de Yunanca ve alatince’deki “ia” sonekini almasi gerekiyordu ki yazar zaten dyle

yapmis; “Utopos”, “Utopia” olmus. Boylece ortaya “yok-tilke”, “bilinmeyen {iilke”, “hayali
tlke” ¢citkmis” (Usta, 2022: 22).

Utopya kavramu sozliikte ise, “ideal bir toplum diizeni ya da yonetim bicimi ortaya koyan
tasarim; hayali bir toplumsal sistem sunan yazin tiirii” (Cevizci, 2013: 1576) olarak ifade
edilmektedir. Bircok elestirmen ise bu kavrami tanimlamaktan kacinmaktadir. Nedeni ise
tanimlama yoluyla kavramin sinirlariin daraltilmasidir. Bunlardan titopyalar tizerine 6nemli
calismalara imza atan Ruth Levitas, The Concept of Utopia’da “tanimlarin gesitli olabilecegini”,
ttopyayr kimi elestirmenlerin “edebi bir kurgu ya da politik bir goriis” olarak

nitelendirebileceklerini ifade eder (Levitas, 1990: 11). Yine sosyolog olan Krishan Kumar da
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Utopyacilik adli kitabinda iitopyay1 “karmasik ve gok yonlii bir konu” olarak nitelemektedir
(Kumar, 2005).

Yazar titopik kurgularda var olan sorunlar1 dile getirmekle kalmaz ayni1 zamanda bu sorunlara
¢ozuim Onerileri de sunar. Ancak sunu da unutmamak gerekir ki her toplum tasarisi {itopya
olarak degerlendirilmemektedir. “Eger {itopya yalnizca iyi bir toplum tasaris1 olsayd: bu
durumda edebi kurgulari, elestirileri, fantastik edebiyati, bilim kurguyu, politik teorileri,
politik programlart igerirdi” (Levitas, 1990: 11). Oncelikle iitopik kurgularda iyi bir toplum
diizeni olmalidir. Fakat herkesin hayalinde yer alan ideal toplum tasaris1 degisiklik
gostermektedir. Yazilan bir kurguyu iitopya olarak degerlendirebilmek icin eserin mevcut
diizende yer alan sorunlar1 dile getirmesi, yorumlar yapmasi, yaptig1 bu yorumlardan yola

cikarak ideal toplusal diizenin nasil olmasi gerektigini anlatmasi gerekmektedir.

Sadik Usta titopya teriminin Thomas More tarafindan bulunan bir kavram olsa da ondan 6nce
cogu tarihgi ve dilbilimcinin bu kavrami kullandigini, cogu metinde bu kavramin gegtigini dile
getirir. “Her ne kadar bu kavram, More tarafindan ttiretilmis olsa da 6zellikle eskicag tarihgileri
ve dilbilimcileri, aslinda bu terimin bir baska anlamda antik¢agda da kullanildigmni ileri

strerler” (Usta, 2022: 22).

Mina Urgan’a gore, “Utopya, kilisenin tahakkiimiinden kurtulup akli hayatin merkezine
koyan ve yasamaktan coskun bir haz duyan Ronesans adaminin yalniz gelecekte ve ote
diinyada degil simdi ve bu diinyada mutlu olma arzusunun bir sonucudur” (Urgan 1984: 10).
Bu tanimdan yola ¢ikarak titopik kurgularin akli merkeze alan ideal bir toplum tasaris1 oldugu
soylenebilir. Thomas More da Utopya adli metninin sonunda “Buna ragmen goniil rahathig ile
itiraf etmeliyim ki, Utopia devletinde var olan bircok o6zelligi kendi toplumlarimizda da
gorebilmeyi umut etmekten ¢ok dilerim” (More, 2009: 343) ifadesini kullanarak bu kurgunun
imkansizligini dile getirir. Yasanan savaslar, dogal afetler, kiiresel 1sinma tehdidi, azalan su
kaynaklari ile birlikte yasanacak olan susuzluk tehlikesi, canli tiirlerinde goriilen azalma, 6nii
alinmaz bir hizla gelisen teknoloji titopik kurgularin yerini distopik kurgulara birakmasina
neden olmustur. “20. ytizyilda gelecegi ele alan bircok kitap gene yazildig1 halde, bunlar
yerytizii cennetlerini degil, yeryiizti cehennemlerini anlatmaya basladilar. Karanlik bir
kottimserligi yansitan bu kitaplara artik {itopya denilemeyecegi icin, elestirmenler bu anti-

titopyalara yeni bir ad bulup “dystopia” dediler” (Urgan, 2016: 215).
2. Edebi Bir Tiir Olarak Distopya

Distopya, kotti, esitligin ve adaletin olmadig bir toplumu akla getirmektedir. Toplumdaki

bireylerin duistincelerini 6zgiirce ifade edemedigi, konulan kurallara boyun egdigi bir
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sistemdir. Kitle iletisim araglari ile bireyler devletin istedigi sekilde yonlendirilebilmekte ve
halk istenen sekilde sekillendirilebilmektedir. Olumlu ve aydinlik bir gelecek tasaris1 sunan
titopyalara kars1 distopyalar karanlik, bogucu, kasvetli ve gelecek sunmaktadir. Distopyalar
titopyalar gibi gelecekte yasanan kurgulardir. Bunun nedeni ise ge¢misin artik bitmis ve
degistirilemez olusudur. Distopya sesini yirminci ytizyiin baslarinda bulmustur. Eserlerde
goriilen karamsarligin nedeni ise bu dénemde yasananlarimn insan tizerindeki yansimalaridir.
Bu stirecte iki biiytik diinya savasi yasanmis, cogu imparatorluk yerle bir olmus, Sanayi
Devriminin beraberinde getirdikleri ile somtirgecilik 6nti alinmaz bir hale gelmistir. Bu stiregte
kurulan fabrikalar kisa zamanda ¢ok fazla tiriin almak icin ¢abalarken calisanlar1 ucuz ekmek
kolesi haline getirmistir. Uzun mesai saatleri konarak kar elde edilmeye calisilmistir. Emeginin
karsiliginin daha ucuz olmasi icin fabrikalarda ¢ocuklar galistirilmis ve bir kesim bu bedenler
tizerinden zengin olmustur. Utopik kurgular aydinlik bir gelecekten bahsederken distopik
kurgularda gelecek karanlik, bogucu ve korku doludur. Bingol, Elestiri Terimleri Sozltigti'nde

kavramui su sekilde aciklamaktadir:

“Kimi zaman kars1 {itopya, anti iitopya olarak da adlandirilan distopya temelde gelecek
hakkinda karamsar bir tablo ¢izen; insanligin sonu, robot istilasi, kiyamet senaryosu, buiytik
felaketler, susuzluk, uzayh istilasi, cyborglarin yiikselisi, kanunlarmn ¢okiist gibi konular
isleyen; bir ¢6ztim ¢nermekten ziyade insanligin muhtemel karsilasacag: felaketleri gozler

ontine seren kurmaca metinlerdir” (Bingol, 2019: 223).
Distopya kelimesini daha iyi anlayabilmek igin etimolojisine bakacak olursak:

“Utopya sodzctigii (utopia) etimolojik olarak Eski Yunancaya dayanir. Sozciik olumsuzluk
bildiren “ou” ve yer anlamina gelen “topos” sdzctigliniin bir araya gelmesiyle olusmustur.
Utopia sdzctiguiniin asl1 olan “outopos” literatiirde “eutopos” seklinde kullanilir. “Outopos”un
ontindeki”ou” ekinin Eski Yunanca da “iyi” anlamina gelen “eu” 6n ekiyle de iliskisi vardir.
Sozctige bu acidan bakildiginda “Outopos”un olmayan hayali yer anlammna geldigi

anlasilmaktadir” (Omay, 2009: 2).

Distopya kavramai ilk olarak John Stuart Mill tarafindan mecliste yapilan bir konusma sirasinda
kullanilmistir. Parlementoda yer alan {iyelere seslenirken kullandig: ifade su sekildedir:
“Onlara titopyact demek fazla bir iltifat olacaktir; onlara daha ¢ok distopyaci ya da kako-
topyaci demek gerekir. Genelde titopyact denilen sey gerceklesmesi icin fazla iyi olan seydir;

ama onlarin hoglanir gériindiikleri sey gerceklesmesi icin fazla kotiidiir” (Ulger, 2018: 12).

Kumar, titopya ve distopya kavramlari ile ilgili su ifadelerde bulunmaktadir: “ Anlamlarini ve

onemlerini karsilikli farklarindan alan zit kavramladir. Ancak iliski simetrik ya da esit degildir.
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Kars: {itopya, titopya tarafindan arastirilmistir ve bir asalak gibi ondan beslenir. Hayatini
stirdiirmek igin iitopyanin stirekliligine yaslanir. Utopya orijinal, kast {itopya ise kopyadir.
Yalnizca sanki daima siyah renktedir. Kars1 titopyanin olumsuz yamti verdigi olumlu icerigi
saglayan titopyadir. Karsi-iitopya malzemesini itopyadan alir ve onu titopyanin olumlamasini
reddeden bir tavirla yeniden kurar. Utopyanin aynadaki goriintiistidiir ama gatlamis bir

aynada goriilen tahrif edilmis bir gortintudiir bu” (Kumar, 2006: 172).

“Utopya ve distopyalar simdinin tarihidir” (Gordin, Tilley, Prakash, 2015: 7). Utopya bizleri
daha aydinlik ve gtizel bir gelecege tasiyip i¢inde bulundugumuz stirece bakmamaizi saglarken
distopya ise bogucu, karanlik, baski ve zorbaligin oldugu bir gelecege gotiiriir. Her iki olgu da
insanin icinde bulundugu stireci daha iyi analiz etmesini, hatalarini diizeltmezse onu bekleyen
karanlik gelecek konusunda uyarida bulunmaktadir. Saglam’a gore, “Distopya gtintimiizde
caresizligi hissettiren, kotiiye maruz birakan, sikistiran, hayat: bunaltan, nevroz haline sokan

biitiin eylem, obje, olgu ve duyular i¢in kullanilmaktadir” (Saglam, 2022: 61).

Utopik kurgular genellikle gelecekte gegmektedir. “Utopya sdzciigiinii duyan birisi,
cogunlukla, cografi yonden diizenlenip haritadan g¢ikarilmis bir mekan ditistiniir. Ancak
kavram biraz daha desildiginde gortilecek sey, burada yalnizca mekénsal bir yerlesme ve

uzakligin degil, ayrica zamaninda imgelendigidir” (Gordin, Tilley, Prakash, 2015: 10).

Khrishan Kumar, distopik kurgularin ortaya ¢ikmasinda yasanan iki biiytik diinya savasinin
ekili oldugunu belirtmektedir. Yasanan savaslar ve geride biraktig1 enkaz bireylerin iginde yer
alan umut 151811 sondiirmiis ve gelecek konusunda umutsuzluga itmistir. Daha iyi bir gelecek
hayallerinin yerini yirminci ytizyilda korku ve kdbuslar almistir. Bu ytiizyilda kapitalizm ile
birlikte daha fazlasina sahip olma, daha iyisini alma arzular1 ortaya ¢ikmistir. Daha fazlasina
sahip olma arzusu beraberinde bazi degerlerin yok olmasma neden olmustur. Distopik

kurgularla birlikte titopyalarda yer alan umut karanliga buirtinmiisttr.

“I. Diinya Savasi’'ndan sonra her yerde {itopyalar geri cekildi. 1920'ler, 1930’lar ve 1940lar
‘olumsuz anlamda titopya” kars1 titopya ya da distopyanin klasik donemiydi. Bunlar ‘seytanin
on yillarr’, kitlesel issizlik, kitlesel eziyet, gaddarca diktatorliikler ve diinya savas yillartydi,”
sozleri ile distopyalarin diinya savaslar1 sonucunda ortaya ¢ikan bir tiir oldugunu ifade

etmektedir (Kumar, 2006).

[k distopik kurgunun ne oldugu konusunda tipki iitopyalarda oldugu gibi bir belirsizlik
bulunmaktadir. Bunun nedeni ise Kurtyilmaz su sekilde agiklar: “lk 6rneginin hangisi oldugu

konusu -tipki itopyalarda oldugu gibi- tartismalidir. Bunun sebebi hiciv gelenegi icinde kars1
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titopyaci karakterin cogu zaman titopyalarda da gortinmesi ve bu nedenle yirminci ytiizyila

kadar bu iki tiirtin formel olarak ilerlemesidir” (Kurtyilmaz, 2020: 52).

Hem titopya hem de distopyada devlet vardir. Distopik kurgularda aile énemli bir kurum
olarak goriilmez. Kadin tiirtin devamini saglamaktan sorumlu bir meta olarak gortilmektedir.
Ailelerin 6zel hayatlar1 dahi devlet tarafindan kontrol altinda tutulmaktadir. Erkekler genelde
tistin bir smif1 olusturmaktadir. Distopik kurgular okurun sorgulama, elestirme imkan tanir.

Okurun icinde bulundugu stireci gérmesi, yorumlamasi ve elestirmesi istenir.

Distopik kurgulara tek tiplilik gorulir. Herkesin ayni olmasi istenir. Boylece birey olma bilinci
yok edilmek istenmektedir. Farkliliklar, aykir1 durumlar genellikle cezalandirilmaktadir. Birey
olmaya izin vermeyen bu kurgularda devlet her seyden 6nemli, her seyden tistiindiir. Denetim
mekanizmasi yonettigi halk icin gerekli olan her seyi hazirlar ve halk yerine en dogrusunu
diistintir. Bu nedenle toplumsal hayatta bireylerin beynini kullanmasina gerek yoktur.
Bireylerin devleti ya da diizeni sorgulamalari, soru sormalar: asla istenmez. Toplumda ya da
yoneticilerde goriilen yanlislarin elestirilmesine asla izin verilmez. Kitle iletisim araglar
yardimiyla bireylerin bilinglenmesi ve farkindalik kazanmas: engellenir. Toplumun izleyecegi
programlara da devlet karar verir. Toplumda genelde ben degil biz, bireysellik degil
toplumsallik kavramlarinin yer almas: istenir. Ciinkii toplumdan ayrilan bir birey diistintip

sorgular ve karsi citkma durumu sergileyebilir.

Distopik kurgularda halki uyusturan unsurlara yer verilir. Boylece bireylerin diistinmeleri ve
yanlis olan durumlar1 fark etmeleri engellenir. Toplumu uyusturmak ic¢in kullanilan unsur
kimi zaman teknolojidir kimi zaman uyusturucu, kimi zamansa televizyondur. Distopik
kurgular sayesinde okur, var olan yasamina daha genis bir pencereden bakma imkani
bulmaktadir. Boylece kendi toplumsal hayatindaki ayni ve farkli olan yanlar1 kiyaslama

olanag1 bulacaktir.

Distopik kurgularda goriilen baski ve korku ortamina ragmen toplumsal diizene aykir1 olan
tipler, yonetime karsi olanlar cikmaktadir. Fakat toplumsal diizene ya da devlete kars1 olan bu
aykiriliklarin sonu ceza ile sonuglanir. Verilen ceza ile toplumun bu karakterden etkilenmesine
engel olunur. Bu kurgularda kitaplar, sanat ile ugrasmak, bireyin diistintip sorgulamasina
neden olabilecek biitiin davranislar denetim mekanizmas: tarafindan yasaklanmistir. Bunun
yani sira teknoloji bireyi kendi rizasi ile kolelestirmek igin kullanilmaktadir. Bireylerin
teknolojiyi kullanarak uyusmasi amaglanmaktadir. Halki uyusturmak igin kullanilan unsur
kimi zaman Cesur Yeni Diinya romaninda kullanilan soma, kimi zamansa 1984 romanindaki

korkudur.
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Distopyalarda ge¢mise dair her sey yok edilmek istenir. Bireylerin gecmisi hatirlamamasi icin
tarih kitaplar1 yeniden olusturulur. Amag bireyin kiyaslama yapmasina engel olmaktir.
Gecmisini bilen kisi simdi ile gecmisini stirekli kiyaslayacak, var olan sorunlar1 daha iyi fark

edecektir.
3. Gokdelen Romaninin Distopya Baglaminda Incelenmesi

Tahsin Yiicel roman, 6ykti, ¢eviri, masal, deneme, elestiri, inceleme, derleme gibi pek ¢ok farkh
alanda eserler vermis 6nemli bir isimdir. Ayrica dilbilim, gostergebilim gibi alanlarda basarili
calismalara imza atan Tahsin Yiicel, elestiri ve deneme tiirlerinin yani sira dykii ve romanlar1
ile de edebiyatimizda onemli bir yer edinmeyi basarmustir. Eserleri cesitli odiillere layik

gorulmustiir.

“Soylemlerin Iginden 1999 Sedat Simavi Edebiyat Odiilii, Peygamberlerin Son Bes Giinii Orhan
Kemal Roman Odiilii, Yalan 2003 Yunus Nadi Roman Odiilii ve 2003 Omer Asim Aksoy
Roman Odiilii. Oykii kitaplarindan Sait Faik Hikdye Armagani'ni kazanan Honey Yasamali
1955 yilinda, Diiglerin Oliimii 1958 de Tiirk Dil Kurumu Oykii Odiilii, Komsgular Diinya Kitap
1999 Yilin Kitab1 Odiilii. Ceviri alaninda ise Azra Erhat Ceviri Yazmni'na Ustiin Hizmet Odiilii”
verilir (Yticel, 2008: 6).

Gokdelen romani Can Tezcan adli karakterin riiyasindaki sorgulama sahnesi ile baslamaktadir.
Kim oldugunu bilmedigi bu kisiler stirekli cogalmakta ve kag kisi olduklarini sayamamaktadir.
Sorguda stirekli ayni soru sorulmaktadir. “Bugtin hangi yilin hangi ayin hangi giintindeyiz”
(Yticel, 2008: 7). Roman karakteri gorduigii iskencelere ragmen gergek tarihi hatirlayamaz.
Hatirladig) tarihler ise, Istanbul’ un Fethi, Kosova Meydan Savasi, Dostoyevski'nin 6liim tarihi
ve Kafka'nin dogum tarihidir. Kurgudaki bu sorgulama sahnesi George Orwell’in 1984
romaninda diistince polisleri tarafindan yakalanip 101 numarali odada sorgulanan Winston
Smith karakterini animsatmaktadir. 1984 romaninda insanlarn sadece hayatlar1 degil
diistinceleri de denetim altina alinmak istenir. Winston Smith diizene uygun davranmas;,
partiye aykir1 diisinmemesi igin cesitli iskencelerden gecirilir ve son olarak 1001 numarali
odaya alinir. Orada en korktugu sey olan fareler ile korkutularak soylenenleri kabul etmesi
saglanir. Can Tezcan gordiigii kabustan uyanir uyanmaz yaninda gazete okuyan Giil Tezcan’a
tarihi sorar. Giil Tezcan saskinlikla cevap verir: “17 Subat 2073” (Yticel, 2008: 11). Roman Giil
Tezcan'in verdigi cevap olan 17 Subat 2073 tarihi ile baslar.

Can Tezcan, egitimine Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde baslamis Sorbonne’da
noktalamigtir. Ogrencilik yillarinda Marx dgretilerini benimsemis solcu bir karakterdir. Siirekli

gecmiste katildig1 eylemlerden, polisle catismalarindan bahseder. Artik meslegine baslamis
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zengin ve {inlt bir avukattir. Geldigi konumda tiim ge¢gmisinden vazgecerek gticlii olanlar ile
isbirligi yapan bir aydmdir. Romanda ge¢misi ile derin bir kopma yasamaktadir. Can Tezcan'in
en iyi misterilerinden olan Temel Diker, yaptig1 gokdelenler ile taninmus bir is insanidir. 2060
yilinda iki haftalik bir New York yolculugundan sonra gordiiklerinden cok etkilenir ve
[stanbul’u ikinci bir New York yapmaya karar verir. [stanbul’a gelir gelmez bitme asamasinda
olan yirmiye yakin apartmanini yiktirarak yerlerine gokdelen yapilmasi icin tasarilara baglar.
Tanidig1 herkese etkisinden kurtulamadig1 New York'u ve gokdelenleri anlattig1 i¢in Niyorklu
Temel olarak anilir. istanbul’u ikinci bir New York yapma agki ile 6niine gelen arsay1 alir. 2068
yilinda yaptig1 gokdelenleri de begenmeyerek hepsinin ayni boyda ve ayni bicimde olmasi
gerektigine karar verir. Istanbul'u gokdelenlerden olusan bir sehir haline getirmeye calisir. Bu

ugurda tarihi binalarin yikilmasina bile neden olur.

Temel Diker'in en az gokdelenler kadar onem verdigi bir diger hayali ise annesi Nokta
Hanim'in Sarayburnu’na bir heykelini yapmaktir. Yapacagi bu heykel New York’ta bulunan
Ozgiirliik Anit'ndan ¢ kat daha biiyiik olacaktir. New York’ta bulunan Ozgiirliik Aniti'nin
heykeltiras1 Bartholdi yaptigi anita annesinin yiiztinii vermistir. Temel Diker'de yapacag:
heykele kendi annesinin ytziinii vermeyi planlamaktadir. Annesine ait bu amti en iyi
gorebilecegi yer ise Cihangir'de bulunan bir arsadir. Bu arsay1 satin alip kendisinin de
oturabilecegi bir gokdelen yapmay1 planlar. Fakat hayalleri uzun zaman yargi engeline takilir
ve beklemesine neden olur. Annesinin heykelini yapamamasma Topkap: Sarayrnin
yikilamamasi engel olustururken arsa sahibi 6gretmen emeklisinin gelen tiim tekliflere ragmen
arsasini satmak istememesi de Cihangir’de yapacag1 gokdelenin baslamasina engel olmaktadir.
Temel Diker bu nedenle sik sik avukati Can Tezcan'i ziyaret etmekte ve bu sorunun bir an
evvel ¢oziilmesini istemektedir. Satin almak istedigi arsada oturan emekli 6gretmen kendisine
sunulan tekliflere ragmen arsasini satmak istememektedir. Tarihi binalarda dahil pek cok yeri
satin alan Diker, boyle kiicticiik bir arsa yiiztinden hayallerinin ertelenmesine
dayanamamaktadir. Can Tezcan, Temel Diker ile yine bu konuyu konustuklar: sirada ¢oziim

olarak yarginin 6zellestirilmesi fikrini ortaya atar.

“Hem de, biliyorsun, basimizdaki herifler buca yildir bu ulusun nesi varsa, hepsini
ozellestirdiler. Maden, orman, irmak, liman, fabrika, hastane, tiniversite, ilkokul, her seyi, her
seyi, her seyi sattilar hara¢ mezat, bir analar1 kald1 satilmadik, sattilarsa da ben bilmiyorum,

kimsenin gtinahmi almak istemem” (Yticel, 2008: 37).

Romanin kurgusunu Temel Diker’in hayallerini gerceklestirmek icin emekli 6gretmenin

arsasini alma miicadelesi ve bu hayalin gerceklesmesinin yargmin o6zellestirilmesine bagl
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oldugunu soyleyen Can Tezcan'in fikri olusturmaktadir. Roman sonunda hedeflerine
ulastiklar1 ve yargmin o6zellestirilmesini sagladiklari goriiliir. Ardindan Temel Diker’in en
biiytik hayallerinden olan 6gretmen emeklisinin arsas1 kamulastirilir ve igerisinde bulunan ev

yiktirilir. Buna karsi ¢ikan Hikmet Bey ise giivenlik gticleri tarafindan sldurtilir.

Gokdelenler ile birlikte hiyerarsik bir yap1 ortaya ¢ikmakta ve bu binalarda oturan Kkisiler
kendilerini digerlerinden tistiin gérmektedir. Dogaya daha uyumlu olan yatay mimari yerini
dikey mimariye brrakmistir. Temel Diker'in yeniden sekillendirdigi Istanbul sadece
gokdelenlerden olusmustur. insanlarin gokdelenlerde yasama isteginin nedeni ise her tiirlii
bocek, viriis, mikrop gibi temelsiz bir korkudan kaynaklandig: goriilmektedir. Ekofobi olarak
adlandirilan bu korkunun kesin bir nedeni yoktur. “Modernlesen diinyada 6zellikle sehirlerde
yasayan insanlarmn dogaya yabancilasmistir. Ekofobi, “dogal yasamda kottiye gidis, cevre
felaketi korkusu ve cevreyle ilgili sorunlara dair duyarsizlasma anlaminda kullanilmaktadir”
(Kocalar, 2021). Can Tezcan’'da bu korkuyu yasayan karakterler arasindadir. Can Tezcan,
gokdelenler sayesinde insanlarin temiz bir ortamda yasadigini diistinmektedir. Ctinkii onlara
gore topraga yakin olmak bir korku nedenidir. Topraktan ne kadar yiiksekte olurlarsa

kendilerini o kadar gitivende hissetmektedirler.

“Ama mikrop virtis de birakmiyor. Kendisi de sik sik soyler, bilirsin. Eski yapilar hemen
ortadan kaldirilir da kent yalnizca gokdelenlerden olusursa, cevrede seralar icin genis alanlar
acilir, kitle daha saglikli bir yasama kavusur, der. Ona gore, her seyin 6liimciil mikroplar
tasidig1 bu ortamda yer ytizeyinden ne kadar uzaklasirsak, yani ne kadar yukar1 ¢ikarsak, o

kadar gtivende oluruz. Bence dogru bir ¢6ztim bu dedi, Can Tezcan” (Yticel, 2008: 174).

Sadece Istanbul halk: degil baska sehirlerden kisiler de Temel Diker’in gokdelenlerinden bir
daire satin alabilmek evlerini bahgelerini satmaya baslarlar. Ciinkii bu binalar stirekli
temizlenmekte ve ilaclanmaktadir. Buralarda herhangi bir bocek, mikrop ya da viriis
bulunmadig1 igin bireyler kendilerini yukarilarda daha giivende hissetmektedir. Insanlar
kuslarin, boceklerin dogaya zarar verdigini diistinmektedir. “yer ytizeyinde pislikten,
mikroptan, viriisten gecilmez oldu, bunlar ¢ogaldikca nice kuslarin, boceklerin, nice bitkilerin
soyu hizla tiikeniyor, insan sayisi da hizla azalmakta. Oyleyse, ¢coziim yeryiizii diizeyinden

elden geldigince uzaklasip gokdelenlerin temiz ortaminda yasamak gerek” (Yticel, 2008: 36).

Ulkede bulunan her kurum 6zellestirilmis, canlilarin yasayabilecegi her alanda gokdelenler
ytikselmistir. Yiikselen gokdelenler beraberinde moloz daglarinin olusmasima neden olmustur.
Boyle bir ortamda canlilarin yasamimi devam ettirebilmesi miimkiin olmamaktadir.

Insanoglunun tahribatlari sonucu doga sadece insanlar igin degil diger canlilar icin de
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yasanmaz bir yer halini almistir. Can Tezcan'm Niyorklu olarak adlandirilan Temel Diker i¢in
soyledigi “Bizim Niyorklu'nun defterinde ne gecmis, ne gelecek, bir sonsuz simdiki zamandir
onunki, insana dlimstzlik, en azindan bir degismezlik duygusu verecek bir simdiki zaman,
bir durus” (Yticel, 2008: 173) ifadesi de yasanan siireci 6zetler niteliktedir. Ttiketim cilginligz ile
birlikte bireyler sadece am yasamaya odaklanmis ve gelecegini diistinmeye gerek
duymamaktadir. Gelecek konusunda herhangi bir endise duymayan insanlar etraflarinda

yiikselen gokdelenlerden ya da moloz daglarinin varligindan rahatsiz olmamaktadir.

Romanda diger distopik kurgularda oldugu gibi gelecege dair kehanetlerde bulunulmaktadir.
Doga tahribinin 6nlem alinmamasi durumunda telafisi imkansiz sorunlara neden olacag1
belirtilmektedir. Bu nedenle romanm c¢ogu yerinde gelecekte canlilarin ve bitkilerin yok
olacagina dair ongoriiler yer almaktadir. Yazarm kehanetleri sehrin yapisindaki degisimden
baglamaktadir. Temel Diker’in ikinci New York yapmak istedigi Istanbul’da yiikselen
gokdelenler ayni boyda ve aym bigimdedir. Bu binalarin sadece renkleri ve bigimleri
degismektedir. Temel Diker tiim varligini adadig1 gokdelen aski yiiztinden sehirde bulunan
tarihi binalarm bile yerle bir edilmesine neden olur. Istanbul'u uzam olarak yeniden
sekillendirmek isteyen Diker, kendisinden o¢nce bina yapan kisilerin sehrin yapisin
bozmasindan dolay1 sehre bir biittinliik vermeyi amagladigini dile getirir. Doganin tahrip

edilmesinden kendisinden 6nceki kisileri sorumlu tutar.

“... artstiremlilikleri, yani tarihsel gelisimleri icinde gorebildigimiz kentler bulundugunu ama
[stanbul'un bu &zelligini coktan yitirdigini, birkac tarihsel kalint1 bir yana, son yiizyil iginde
acgodzlt insanlarca alti tistiine getirilerek bir bayagilik, ¢irkinlik ve karmasa ¢opliigiine
dontsturtuldiigiinti. Bu nedenle en dogru ve en kestirme ¢oztimiin onu esstiremlilik iginde,
yani bugtinde, kendi iginde tutarli bir kent olarak yeniden kurmak, yani bir bastan bir basa
ayn1 nitelikte, ayn1 bicimde ve ayni boyutta yapilar, yollar ve sokaklarla, cagimizin yollari,

sokaklar1 ve yapilartyla donatmak oldugunu anlatt1” (Yticel, 2008: 124).

Romanda yer alan bir baska nitelik ise cok fazla yerde titopya tiirtine ismini veren Thomas
More’dan bahsedilmesidir. Romanda Temel Diker’in yaptig1 gokdelenlerin Thomas More'un
eserinde yer alan binalara benzedigi belirtilmektedir. More’un Utopya adli eserinde 6zel
miilkiyet ve smiflar arasinda herhangi bir hiyerarsik durum yoktur. Herhangi bir hiyerarsik
yapinn olusmamast icin evler kura yoluyla on yilda bir degistirilmektedir. Boylece bireylerin
evleri tizerinde aidiyet kurmalar1 da engellenmektedir. Eserde evler aynm1 boyda ve aym
bicimde yapilmistir. Tek tiplilik sadece evler ile smirli kalmamistir. Toplumda erkek veya

kadm tiim konumdaki bireylerin ayni bicimde giymesi saglanmaktadir. Romanin Utopya adli
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esere benzedigi ifadesi sadece bir ironidir. Veysel Cakir Resimli Giindem’deki kosesinde
Niyorklu Temel’in tilkeye olmasa da sehre esitligi getirdigini iceren bir yaz1 yazarak Temel

Diker’i ironik bir dil ile elestirmektedir.

“Veysel Cakir Resimli Giindem’deki kosesinde Niyorklu'nun gokdelenlerinin tilkeye olmasa
da kente esitligi getirdigini ve eski diizenin tim kalintilarini, mahalleyi, komsulugu ortadan
kaldirmaya, bu arada, boyle bir ortamda, yoksullara yer olamayacagina gore, yoksulluga son
verildigini soyledikten sonra, Istanbul'un bes yiiz elli metrelik gokdelenleriyle Tanri'ya en

yakin kenti oldugunu kesinliyordu” (Yticel, 2008: 211).

Hannah Arent’in Kétiiliigiin Siradanligi tezinde oldugu gibi toplum, Istanbul’ da her gegen giin
sayilar1 artan gokdelenlerin varligia toplum uyum saglamis, bir gokdelen dairesine sahip
olabilmek i¢in varindan yogundan vazge¢cmektedir. Amaglar1 dogaya zarar vermek ya da
gelecegin daha da koétii bir hal almasina neden olmak degildir. Yasamaya basladiklar: gokdelen
katlari ile birlikte hayata ve insanlara olan bakislar1 da degismektedir. Ttim varliklarini satarak

aldiklar1 gokdelen dairesini bir y1l sonra begenmemeye baslamaktadirlar.

“Bu kisiler, sayilar1 her ay, hatta her hafta biraz daha artan, kamu kuruluslarmin elinde
bulunan kimi yapilar disinda, kendilerine benzemeyen her yapiy1 ezip gegerek hizla kendi
sokaklarina dogru ilerleyen dev yapilarin yaninda kendi konutlarini her gecen giin biraz daha
kiictik, biraz daha zavalli, biraz daha cirkin gormeye basladilar. Kimi insanlar bilemedin bir y1l
oncesine kadar icinde mutlu olduklari, yeterince rahat, yeterince genis bulduklari, yerine,
bicimine, esyalarina iliskin en ufak bir elestiriye katlanamadiklari, hatta baska hi¢bir konutla
degismeyeceklerini soyledikleri sevgili evlerinden “kiimes” ya da “kuliibe” soz etmeye
baslamislar. Onlar1 yok pahasma ytiklenicilere birakarak herhangi bir Diker gokdeleninde
herhangi bir daireye yerlesmekten baska bir sey diistinmez olmuslardi” (Yticel, 2008: 209).

Tek tip bir sehir olusturmak i¢in tiim giictinii kullanan Temel Diker, dogaya dair tek bir agac
dahi kalmasini istemez. Yaptig1 gokdelenlerin etrafinda tek bir agag ya da cicek dahi goriilmez.
Her yiikselen gokdelen ardinda bir moloz dagi birakmakta, dogay1 telafisi olmaz bir sekilde
yok etmektedir. Giil Tezcan, “(...) kelebeklerin kokiintin kurudugu bir diinyaya” ¢ocuk
getirmek istemez (Yiicel, 2008: 25). Temel Diker, Hikmet Bey’in evini ziyarete gidinde evde
kedi goriir ve “ama ben Tiirkiye'mizde kedilerin kokiiniin ¢oktan kurudugunu santyordum”
der (Yticel, 2008: 186). Ulkenin tiim karasular1 Amerikali bir is adamu tarafindan satin alinmis
ve baliklarin dahi icerigi degistirilmistir. “Hangi balig1 alirsan al, hepsinin tad1 ayni, hepsi
tatsiz, civik, mide bulandiric1” (Yticel, 2008: 95). Sehir gokdelenler yoluyla taninmaz bir hal

alirken ¢ikan moloz daglar1 da sehre zarar vermektedir. Moloz daglar1 yiiziinden {ilkede
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toprak yok olmus durumdadir. “en kétiisti toprak kuruyor, tizerindeki canlilar1 beslemesi her
gecen y1l biraz daha zorlasiyor. Neden derseniz, bugiiniin insan1 her seyden ¢ok ¢op tiretiyor.
Son yillarda bir de moloz daglari eklendi bunlara” (Yiicel, 2008: 171). insanoglunun kendini
diger tiim canlilardan tistiin gorme durumu, doyumsuzlugu, an1 yasama istegi dogadaki
dengenin bozulmasina neden olmustur. Kurgu da gelisen teknoloji ile birlikte her sey hemen

eski olarak nitelendirilmekte ve eski olan her sey kotii ve ¢girkin olarak adlandirilmaktadir.

“Oturdugu gokdelenin asansoriine giderken, tutumunu dogrulayacak bir gerekce daha buldu:
yiiz otuz kat1 yarim dakikada ¢ikiveriyordun. Alabildigine cirkinlestirilip kirletilmis kentin o
karisik yollarindan, o birbirinden c¢irkin yapilarindan kurtarilarak bir bastan bir basa
gokdelenlerle donatilmasi kesinlikle, kesinlikle dogru, kesinlikle gerekli bir seydi. Kenti ve

insanlar1 zgtirlestirecek bir tasarrydi1” (Yticel, 2008: 61)

Farkli olan her seyi karmasik ve cirkin olarak adlandirmak pozitivist diistincenin temelini
olusturmaktadir. Diizensizligin ¢irkin olarak adlandirilmasi pozitivist diistincenin kurgudaki
bir yansimasidir. 1920°1i yillarda gortilen fordist tiretim tarzi 6rnek alinan sehirde yer alan ttim
binalar ayni farikadan ¢ikmais gibi bir izlenim olusturmaktadir. Boylece var olan tiim farkliliklar
ortadan kaldirilmaktadir. Tek tiplilik sadece binalarin ytiksekligi ve bicimi ile bitmemektedir.
Her yerde aymn yiikseklik, ayni genislik, ayn1 yapilar ve ayni kaldirimlar ile karsilasan insanlar

yurtdukleri yollarda bile ilerleyip ilerlemediklerini dahi anlamamaktadirlar.

Roman karakterlerinde gelecege dair bir karamsarlik ve umutsuzluk gorulmektedir. Can
Tezcan'in ise bir seylerin degisebilecegine olan giiveni tamdir. Romanin sonuna kadar icinde
blyiittiigti o umut hissedilmektedir. Insanlarin yapilan haksizliklara bir giin mutlaka

bagkaldiracaklarina olan umudu tamdir ve bunu da su ifadelerle dile getirir:

“Hay1r, dostum, yaniliyorsun, dedi giivenli bir sesle. Hay1r, bence insan dogasima gtivenmek
gerekir, insanlarin baskaldir1 yetisine giivenmek gerekir. Biliyorum, ¢ogu zaman, hem de
hemen her yerde, haksizlik egemendir, dogal gibi, dogruluk gibi, haklilik gibi gortindiigu de
cok olur. Bu boyledir, boyle gelmis, boyle gider: yapilacak bir sey yok! der insanlar. Sonra bir
yerlerden bir dip dalgas: gelir, oniinde ne varsa yerle bir etmeye baslar. Adaletin ucu goriintir,
Insanlar ‘Bu boyle siiremez!” derler ve bu boyle siirmez artik. insanlarin bagkaldir1 yetisinden

umudu kesmemek gerekir” (Yiticel, 2008: 255).

Romanda gokdelenler tehlikeli olarak adlandirilan téim unsurlardan uzaktir. Roman
karakterleri tiim olumsuzluklardan wuzaklasarak kendilerini bu duvarlar ardmna
hapsetmislerdir. Bu smifin disinda kalan yilki adamlari ise dogaya yapilan tahribatin bedelini

ddemek zorunda birakilan ve sistem disina itilen, sehrin sokaklarina dahi sokulmayan
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insanlardan olusan bir topluluktur. Fakat yilki adamlar: ile gokdelenlerde yasayan bu smif
arasinda olusturulan duvarlar yikilmaz da degildir. Roman sonunda Temel Diker’in
heykelinin a¢ilisinin yapildig1 giin yilki adamlari sehre dogru ytirtimeye baslar. Sehre yaklasan
insan seli her gecen dakika artmaktadir. Distopik kurgular kesin bir son ile bitmemektedir bu
nedenle roman sonu igin farkli yorumlar yapilabilmektedir. Roman sonunda kente dogru insan
seli seklinde ilerleyen yilki adamlar1 gokdelenlerde yasayan ve kendilerini secilmis insan
olarak goren smifin sonunu getirecegi anlamina gelirken yeni bir diizenin kurulabilecegini de
diistindiirmektedir. Verilmek istenen ana mesaj ise yerytiziinde yasayan tim canlilarm
yasamak igin birbirine ihtiyaci oldugudur. Doganin yok olmasi durumunda insanin da sonu
gelecektir ¢linkii dogaya yapilan tahribatin telafisi miimkiin degildir. Roman sonunda
Floransa'ya gitmek icin ucaga binen Can Tezcan, Giil Tezcan ve Sabri Serin, kente dogru
ilerlemekte olan insan selini goriir ve gitmekten vazgecer. “Evet, sanki diinya yeniden kendisi
oluyor, diye soylendi, bir an diistind{i, sonra, bir kez daha ve kararl1 bir bicimde, yesil diigmeye
bast1. Kaptanim, biz Floransa'ya gitmekten vazgectik, evimize donelim, dedi” (Yticel, 2008:

287).
3.1. Kitle fletisim Araclar1

Distopik kurgularda medya her zaman giticlii olan siifa hizmet etmektedir. Distopyalarda
kitle iletisim araglar1 denetim mekanizmasimin elindedir ve igerigi onun belirledigi tarzda
sekillenmektedir. Bunun en basarili 6rnegini Fahrenheit 451 ve 1984 romanlarinda da
gormekteyiz. Fahrenheit 451 ve 1984 romanlarinda televizyon bireyler icin vazgecilmez bir
unsurdur. Zamanlarinin biiyiik boltiimiinii kendileri icin hazirlanan programlar: izleyerek
harcarlar. Televizyonun kendileri icin uygun buldugu bilgiler ile yetinirler ve sorgulamaya
gerek duymazlar. Gokdelen romaninda kitle iletisim araglarinin toplumu manipiile etmede
basarili oldugu goriilmektedir. Ozellikle yarginin 6zellestirilmesi konusunda Can Tezcan kitle
iletisim araclarmin giictinden yararlanmistir. Kiire gazetesinde calisan Ciineyt Ender’le
yarginin Ozellestirilmesine yonelik diistincesini paylasir ve onun yardimini ister. Ciineyt
Ender’den gazetede yer alan kosesinde bu konuyu dile getiren bir yazi yazmasini ister. Ciineyt
Ender, Temel Diker gokdelenlerinden bir daire karsiliginda bu yaziy1 yazar. Dokuz giin sonra
‘Uyartyorum’ baslig1 ile yaymmlanan yazi iilkede bir bomba etkisi yaratir. Can Tezcan'mn

deyimiyle:

“Yazi Emile Zola'nin on dokuzuncu yiizyilin sonlarinda Fransiz kamuoyunu alttist eden

Sucluyorum’u kadar etkili ve tutarli degildi belki de ama (...) Uyartyorumun Tiirk kamuoyu
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tizerindeki etkisinin Sucluyorum’un kendi doneminde Fransiz kamuoyu tizerindeki

etkisinden geri kalmadig: kesindi” (Yticel, 2008: 67-68).

Riza Kog, Can Tezcan't ziyaret ettigi bir gtin yilki adamlarindan bahseder. O giine kadar ne
Giil ne de Can bu kisilere dair hicbir sey duymamustir. Giil Tezcan siirekli televizyon
izlemelerine ragmen neden bunu duymadiklarina bir anlam veremez ve bu anlatilanlarin yalan
oldugunu diistintir. “Televizyonlar bu konulara hi¢ dokunmuyorlar, efendim; gazetelerde
dokunmuyorlar, az 6nce de sdylemistim: dokunmalarina izin verilmiyor. Ama boyle bir sorun
bulundugu kesin, hem de giinimiiziin en biiytik sorunu; bir bicimde ¢oztilmesi gerekiyor”
(Yiicel, 2008: 172). Can Tezcan yilki adamlarin1 Bagbakan Mevliit Dogan ile gortistiikleri giin
dile getirir ve duyduklarinin dogru olup olmadigmi en dogru kaynaktan 6grenmek ister.
Mevliit Dogan ise bu bilginin gercek oldugunu ve ekonomiyi etkileyecegi korkusu ile herhangi
bir kitle iletisim aracinin paylasmadigini soyler. Sadece kendilerinin degil diger tilkelerde de

bu sorunun kesinlikle dile getirmedigini dogrular.

“O dediklerini duymakla da kalmadim, gozlerimle gordiim: dagda, tasta cakal stirtileri gibi
dolasip duruyorlar. Oldukca eski bir olay bu, benim dénemimde baslamadi. Sayilar: ne kadar
sayin bagkanim? iki buguk, ti¢ milyon, bilemedin dért. insanin tiiylerini tirpertiyor. Yok canim,
o kadar da degil Afrika’dakilerin sayilar1 daha fazla. Hatta orada sik sik kentlere indikleri ve
ne bulurlarsa yagmaladiklar: soyleniyor. Ama Tiirkiye’de kimse bundan s6z etmiyor, saym
baskanim. Hicbir gazete bunu yazmiyor, hicbir televizyon gostermiyor. Evet, boyle bir anlasma
var, hem ulusal, hem de uluslar aras: diizlemde, sessiz bir anlasma: durumun agiga vurulmasi

tehlikeli ¢tinkti ekonomiyi altiist edebilir” (Yticel, 2008: 115).

Medyanin giictinti ¢ok iyi bilen Can Tezcan, arkadasinin yazisi ile tiim dikkatleri tizerine
cekmeye basarir. Artik tiim kitle iletisim araclarinda 6zellikle televizyonda sabah aksam bu
konu konusulmaktadir. “bugiin oldugu gibi o giinde evde, sokakta, okulda, partide ve
hiikiimette herhangi bir tasar1 ya da etkinligin gegerlilik kazabilmesi i¢in 6nce birkag televizyon

izlencesine konu olmasi ve olumlu bulunmas: gerekmekteydi” (Yticel, 2008: 71).

Can Tezcan yarginin 6zellestirilmesini basarir ve TTHO nun basina getirilir. Yardimcis1 Sabri
Serin ile birlikte yeni anayasay1 olusturur ve kurumlarin basinda kalacak hakim ve savcilar:
belirler. Fakat Basbakan Mevliit Dogan kendisine gontilden bagli olan bazi1 hakim ve savcilarin
yerlerinin degistirilmemesini istemektedir. Can Tezcan, Basbakan Mevliit Dogan ile yasadig:
bu anlagsmazlik durumunun aksaminda kapisina gelen polisler ile sarsilir. Evine gelen Riza Kog
adli arkadasi ile oturmaktadir. Bir kagag1 evinde sakladig ihbar1 alinmistir. Polisler arkadas:

Riza Ko¢'u gotiiriirler. Ertesi giin tiim gazetelerde ayni elden ¢ikmus gibi Can Tezcan'in bir

53



kacag1 evinde sakladig1 haberi yapilir. Yargmin 6zellestirilmesi stirecinde stirekli ekranlarda

gortilen ve bir dahi olarak fikri alinan Can Tezcan bir anda suglu durumuna diistriliir.

“Hepsi ayni fotograflari, ayni iki fotografi basmistr: biri elleri kelepceli olarak polislerin
arasinda B-164 sayili gokdelenin kapisindan ¢ikan Riza Kog¢'u, 6biirti dairenin kapisinda
polislerle tartisan Can Tezcan’1 gosteriyordu. Birtakim 6nemsiz farkliliklar bir yana birakilacak
olursa, yazilar da bicimleri, icerikleri, hatta sozctikleriyle birbirinin ayniydi neredeyse, ayni
elden cikmus gibi bir izlenim uyandiriyorlardi. Bir basliklar farkli gortintiyordu ama “Sanigina
kucak acan yarg1”, “Sanik yargi el ele”, “Sucluyu bagrina basan yargic”, “Yarg: ve sug kucak
kucaga”, “Kacaga yargt kiyag1” gibi karsitlarin yakinhigi izlegine baglanan orneklerin

sezdirdigi tizere, bunlarin da gene ayni elden ciktiklar: anlasilmaktaydi” (Yiicel, 2008: 245).

Can Tezcan'in bir kagag1 evinde sakladigma yonelik ¢ikan haberlerden sonra TTHO yu da
toplum ontinde stipheli bir konuma dustirdtigti bahane edilerek kuruma bir bagskan se¢mek
tizere kurulun toplanmasina karar verilir. Yapilacak bu secim ile 6zellesen yargi kurumunun
basina kimin gececegi belirlenecektir. Basbakanin emirlerine karsi c¢iktigi igin bir anda
konumundan edilen ve medya aracilig1 ile bir suclu olarak hedef gosterilen Can Tezcan kurul
toplanacag giine kadar yeni anayasay1 olusturmak icin ¢alisir. Sonunda ise bu gii¢ karsisinda

duramayarak istifa eder.

“Can Tezcan'in gitivenlik giiclerince aranmakta olan toplum diismani bir sanig1 giinlerce
evinde saklamis olmasi, yalnizca genel baskan Can Tezcan’in kendisini degil, Tiirkiye Temel
Hukuk Ortakligr ASyi de kamuoyu 6ntinde kuskulu bir duruma diistirmtis bulunmaktadir.
Bu nedenle en kisa stirede bir genel kurul toplantis1 diizenleyip secim de icinde olmak tizere
her turli yasal yol denenerek kurumun sayginlik ve giivenirligine yeniden kavusturulmasini

dileriz” (Yticel, 2008: 252).

Roman, giinimiizden uzak bir zaman dilimini anlatsa da bu siirecte de ozgirlugiin
varligindan s6z edilememektedir. Fakl seslere tahammiil edilememektedir. Ozellikle medya
yoluyla gercekler ortbas edilmektedir. Romanda Riza Kog, bir seyleri degistirmek, insanlar1
gortinmeyen gercekler konusunda uyarmak igin kitap yazip dagitmaktadir. Ozellikle yilki
adamlar1 konusunda bilinmeyen gercekleri anlattig1 kitab: toplatilir ve kendisi de aranan bir
isim olur. Diizene karsi1 olan, olusturulan siradanligin disina ¢ikan her sey herkes kotii olarak

adlandirilmakta ve susturulmaktadar.

3.2. Teknoloji
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Distopik kurgularda teknolojide yasanan gelisimler ve bu gelismenin insan tizerindeki etkileri
elestirilmektedir. Teknolojinin 6niine gecilmez bir hizla gelistigi 2000°li yillarda toplum ve
toplumda yer alan cogu unsur teknoloji yardimiyla kontrol edilmektedir. Robins’e gore gelisen
teknolojinin toplum tarafindan sorgulanmadan kabul ediliyor olmasi, gelisen teknolojinin
toplum {tizerindeki en tehlikeli yanidir. Teknoloji “bir siire sonra tutuculuga doniismeye
baslarlar. Bu tutuculuk icinde teknoloji, toplumu kontrol ve denetim altinda tutma basinci
uygular” (Robins, 1999: 32). Winner ise teknolojide yasanan degisimleri herhangi bir
sorgulama yapmadan oldugu gibi benimseme ve kabul etme durumunu ‘teknolojik
uyurgezerlik’ olarak adlandirmaktadir. Ona gore toplumda yasanan tiim degisimlerden
teknoloji sorumludur. Gelisen her yeni teknoloji ile toplumsal hayatta ve insan davranislarinda
degisimler gortilmektedir. Teknoloji hayatimizin bir parcasi oldugu igin insanlar diinyada
yasanan tim degisimleri sadece oturup izlemekle yetinmektedir (Winner, 2004: 107).
Hayatimizin vazgecilmez bir parcasi olan teknolojilerin amaci nedir? Hayatimizi bu derece
etkilemesi sadece tesadiif mii? Bu soruyu Ahiska “teknolojini mesrutiyetini kurma” olarak
tanimlamaktadir. Ona gore, hayatimizin vazgecilmezi olan bu teknolojiler beklentilerimizi
karsilamak icin tiretilmektedir. Teknoloji hayatimizin her alaninda yer almakta ve toplumsal
hayat1 her alanda yonlendirmektedir (Ahiska, 1991: 32-33). Louis Althusser ise teknolojinin
devletin ideolojik aygiti oldugunu ifade etmektedir (Althusser, 1991: 33). George Orwell,
gelecekte diktator yonetimlerin toplumlari bask: ve korku yoluyla denetim altina alacagini
belirtmektedir Aldous Huxley ise, gelecekte toplumlar1 yoneten diktatér yonetimlerin halk:
korku, siddet ve zorbalik kullanarak degil aksine kendi rizalari ile hatta onlar1 eglendirerek
kontrol alta alacaklarini soylemektedir. Aldous Huxley'in gelecege yonelik one stirdtigti

kehanetin gerceklestigi gortilmektedir.

2073 yilindan baslatilan distopik kurguda teknoloji ilerlemis durumdadir. Teknolojik gelisme
ozellikle binalarin ytiiksekligi ile belirtilmistir. Can Tezcan ve esinin yasadig evin ytiksekligi,

yukaridan bakinca yerytiziindekilerin goruntiisii su sekildedir:

“Giil Tezcan Istanbul’un o giine dek yapilmis en yiiksek yiiz elli i gokdeleninden birinin
sondan ti¢ onceki katindan, yani soyle boyle bes yiiz otuz bes metre yukaridan bir seyler
segebilirmis gibi pencereye kostu. Kiigtiictik bir oyuncak adamin kendisi gibi kara bir oyuncak
arabanin kapisini a¢tigini, hizla yaklasan bir baska oyuncak adamin oyuncak arabanimn arka
koltuguna yerlesmesini bekleyip kapiy1 kapattiktan sonra, kosarak arkan dolanip ¢n kapidan
oyuncak arabaya girdigini, iki saniye sonra da oyuncak arabanin hizla uzaklastigin1 gordi”

(Yticel, 2008: 15).
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Yine Can Tezcan'a ait olan Tezcan Avukatlik Biirosu da belirtilen binalar arasmndadir.
“Manhattan Building’ten yiiz elli metre daha yiiksek olan 25-C sayili ve pembe renkli
gokdelenin doksan sekizinci katindaki Tezcan Avukathk Kurumu'nun kapisindan girerken

bayag: yatismist1” (Yticel, 2008: 25).

Gelismislik sadece binalar ile sinirli degildir. Kurguda artik insanlar ise gokdelenlerinin
catilarina koyduklar:1 mekik adi verilen ucaklar yardimiyla gitmekte ve karayolunu daha az
tercih etmektedir. “Kalkt1 pencereye gitti; yukarida neredeyse her dakikada sinekler gibi
vizildayan su mekik dedikleri kiictictik ugaklar birbirini izliyor, asagida da arabalar sinekler
gibi kiiclicik gortuntyordu” (Ytcel, 2008: 30). Hem gokdelende yasam hem de mekikler
sayesinde hayatlar1 biiytik oranda kolaylasmis ozellikle zaman agisindan ¢ok biiytik yarar
saglamaktadir. Insanlar gokdelenlerin en yiiksek katindan dahi saniyeler icerinde inebilmekte,
gidecekleri farkl tilkelere bile kisa zamanda varabilmektedir. Kurguda yer alan mekik ad1
verilen ugaklar Cesur Yeni Diinya romanindan asina oldugumuz taxicoper’a benzemektedir.
Gelisen teknoloji zaman agisindan da yarar saglamakta binalar ne kadar ytiksek olursa olsun

saniyeler icerisinde o binadan asag: inilebilmektedir.

“Oturdugu gokdelenin asansoriine girerken, tutumunu dogrulayacak bir gerek¢e daha buldu:
yiliz otuz kat1 yarim dakikada cikiveriyordun, alabildigince cirkinlestirilip kirletilmis sehrin o
karisik yollarindan, o birbirinden c¢irkin yapilarindan kurtarilarak bir bastan bir basa
gokdelenlerle donatilmasi kesinlikle dogru, kesinlikle gerekli bir seydi, kenti ve insanlar1

ozgurlestirecek bir tasariydi” (Yticel, 2008: 61).

Gokdelenlerde yasayan smif cogu isini evden hi¢ ¢tkmadan bilgisayarlar araciligi ile yapmakta,
gidecekleri yerlere ise mekikleri ile gitmektedir. Genellikle gezmek icin Avrupa tlkelerini
tercih eden bu smif kendi halkina yabancilasmistir. Riza Kog, Can ve esinin yilki adamlarini
hi¢ duymadigini 6grenince su sekilde tepki verir: “Her isinizi bilgisayar aracilig ile goriip
higbir yere ¢ikmazsaniz, caniniz ¢ikmak isteyince de solugu Paris’te, Londra’da, Floransa’'da
alirsaniz, hicbir sey goremezsiniz. Ama memleket yilki adamlariyla dolu. Ayrica isin gercegine

bakarsaniz, hepimiz yilki adamlariy1z” (Yticel, 2008: 100).

Yine kurumlarda da artik kagit kalem gibi nesneler kullanilmamakta ve isler teknolojik aletler
yardimiyla saglanmaktadir. Can Tezcan, yeni anayasay1 olusturacaklar1 zaman kagit kalem
getiren yardimcisina: “Sabri’cigim, su ilkokul aliskanligini bir tiirlti birakamadimn, dedi. Alici
konusmamizi oldugu gibi aldigina, yazic1 da yaziya cevirdigine gore, bunca kagit kaleme ne

gerek var” (Yticel, 2008: 140).
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Can Tezcan, Temel Diker’in 1srar1 ile yapacag1 heykelin insaatin1 gormeye gider. Gittigi insaat
karsisinda ¢ok sasirir ¢tinkii heykelin etrafinda ne malzeme vardir ne de calisan tek bir isci.
“Asansortin duvarlar1 camdi ama ne bir insan, ne bir arag, ne bir aygit, hicbir sey
gorinmiyordu ortalikta, insanin tiiyleri tirperten apak bir aydinlik, tiim gordtigi buydu.
Buralar nereleri? Insanlar nerede calisiyor? Yoksa artik calismalar bitti mi? Yoksa her sey kendi
kendine mi yiirtiyor? diye sordu” (Yticel, 2008: 216). Ortalikta kimse yoktur. Camdan olusan
bu heykel insaat1 Can Tezcan1 tirkiitiir. Gordiiklerine, bu heykelin nasil yapildigima anlam
vermeye calisir. Iceride sadece bilgisayar basinda ¢alismakta olan kisiler bulunmaktadir. Can
Tezcan bilgisayar basinda yer alan kisilere: “Peki, sanatci, sanatci, yani heykeltiras nerede?”
(Yticel, 2008: 217). “Peki, ayakligin dev taslari, heykelin madeni daha ne bileyim, tim bu
gerecler nereden bulunuyor ve ortalikta is¢i misci goriinmezken, anitin yapimu nasil boyle hizl
ilerliyor?” (Yiticel, 2008: 218). Bilgisayar basinda calismakta olan bir kadin sorularima su sekilde

cevap verir:

“Asagida arkadaslarimiz, bilgisayarlarin basinda, tasi, madeni ve camu olusturacak cgeleri
yonlendirip bicimlendiriyorlar, dedi. (...) Siz Temel Bey’in gokdelenlerinin nasil yapildigini da
mi1 gormediniz? diye sordu. (...) Diker Konut AS bu alanda tiim diinyada bir numaradir. (...)
Temel Diker ¢ok kambur ve ¢cok esmer kadmin basini oksadi. Bir numara olan su gordigin
kiictik hanimdir, burada gokdelen yapiminda uyguladigimizdan da ileri bir teknik uyguluyor,
dedi” (Yiicel, 2008: 218).

Can Tezcan, yillardir oturdugu gokdelenin nasil yapildigini hayretler icerisinde izler. Temel
Diker'in gokdelenlerini nasil yaptigmi ilk defa gormektedir. Gokdelenlerde yasam daha
gtivenli olarak goriilmektedir. Romanda teknoloji hayatinin her alaninda dzgtirltigint ilan
etmis durumdadir. Kurguda teknolojinin asir1 gelistigi bilgisi verilmekte fakat gelisen

teknolojinin ne yonde olduguna dair bilgi verilmemektedir.
3.3. Kadin ve Aile Hayat1

Kadin ve aile hayat1 da distopyalarin ele aldig1 ve farkindalik kazandirmayi amagladig:
konular arasinda yer almaktadir. Tarih boyunca 6zellikle ataerkil toplumlarda kadin ikinci
sinif olarak goriilmiis ve siddet, taciz, tecaviiz gibi ¢cogu olumsuz durumla kars: karsiya
kalmistir. Kadin ¢ogu zaman tiirtin devami saglamaktan sorumlu bir meta olarak goriilmdiis ve
bedeni tizerindeki soz hakk: dahi elinden alinmistir. Her ¢cagda farkli bir sorun ile miicadele
etmek zorunda kalan kadin, kapitalizm ile birlikte bir meta olarak goriilmeye, bedeni ile var
oldugu algist olusturulmaya calisilmistir. Romanda Can Tezcan'm esi Giil Tezcan kadmn

karakter olarak on plana cikarilmaktadir. Giil Tezcan, esi gibi egitimli birisidir. Basaril1 bir
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avukat olmasma ragmen meslegini yapmamakta, zamanmi yasadigr gokdelende
gecirmektedir. Toplumsal hayattaki varligindan vazge¢mis ve Unlii Avukat Can Tezcan'in esi
olarak anilmay1 tercih etmistir. Distopik kurgular toplumsal hayatta farkina varmadigimiz
¢ogu sorunu gostermekte ve var olan hayatimiza daha genis bir gerceveden bakmamizi

saglamaktadir. Giil Tezcan’in hayati da bunlardan biridir.

Kadinin konumunun yani sira romanda aile kavramina yer verilmektedir fakat bu kavramin
sadece tiirtin devamu igin kuruldugu hatta yasanan cagda evli ile bekar arasinda ¢ok fark
kalmadig dile getirilmektedir. “{istelik kadin ve erkek, evli ve bekar ayrimi da kalmadr artik,
kalsa da kimsenin umurunda degil” (Yticel, 2008: 55). Romanda Can Tezcan bir kizmin
olmasini istemis fakat esi Giil Tezcan’in her gecen giin daha da kéttiye giden bir diinyaya ¢ocuk
diinyaya getirmenin akillica bir davranis olmayacag: diistincesi ile kar karsiya kalmistir. Cocuk
ozlemi hep icinde kalan Can Tezcan, avukatlik biirosunda calisan sekreteri gordugiinde

diistindiikleri su sekildedir:

“Can Tezcan'in igine bir hiiztin ¢oktii birden, cevresinde her sey kararir gibi oldu, tam dort
yidir en az bin kez diistindiigiinii bir kez daha diistindii: o hep bir kiz1 olsun istemis, Giil
Tezcan’sa kelebeklerin kokiintin kurudugu bir diinyada ¢ocuk istemem, diye kesip atmist1. O

da boyun egmisti ister istemez. Ama diis hep canli kalmist1 icinde” (Yticel, 2008: 25).

Romanda gecen zamanda insan niifusunun gittikce azalmistir. “Yiizy1l basindaki éngoriilerin
tersine, tilke niifusu hizla azalmaya baslad1” (Yticel, 2008: 166). Kurguda aile kavrami vardir
fakat bu kurum sadece belli bir sinifa 6zgii gibidir. Gokdelenlerde yasama sans1 olmayan smnif
var olma miicadelesi vermektedir. Gelisen teknoloji ile makinelerin nasil ¢alistigini bilmeyen
kisiler is bulamamakta ve toplum dismna itilmektedir. Yilki adamlar1 bu toplum disina itilen
kisilerin olusturdugu bir topluluktur. Bu kisilerin ne barinabilecekleri bir evleri ne de diizgiin
bir aileleri bulunmaktadir. “Sira insanlara geldi, bunlarin ise yaramayanlari yani is bulamayan
ve bulamayacak olanlar1 da dogaya birakiliyor artik” (Yticel, 2008: 97). Yilki adamlar1 olarak
adlandirilan bu kisilerin cogu nikah olmadan bir birliktelik yasamakta, bu nedenle ¢ocuklarin
varlig1 devlet tarafindan bilinmemektedir. “Coklar1 esleri ile nikdhsiz yasiyor, c¢ocuklar:
kiitiikkte yazili degil, yonetimin goziinde bu tilkenin yilanlar1 ve kurbagalari neyse, yilki
adamlar1 da o” (Yiicel, 2008: 99). Ulkede yer alan tiim kurumlar 6zellestirildigi igin bu yoksul
aile cocuklar: egitim hakkindan da yararlanamamaktadir. Biraz durumu olan yani is bulup

hayatta kalmay1 basaran aileler cocuklarina okuma yazmay1 kendileri 6gretmektedir.

“Oysa c¢ok iyi bilindigi gibi, bugtin tilkemizde okuryazar orani yirminci ytizyilin

ortalarindakinden daha diisiik, neredeyse yarisidir. Neden derseniz, bugiin Tiirkiye'de
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ilkokulda bir cocuk okutmak bile yurttaslarm bircogu i¢in olanaksiz bir sey, iyi bir iscinin
kazancinin iki buguk kat1 kazang gerektiriyor, ¢ctinkii tiim okullar 6zel, 6zel okullarin patronlar:
da tiim patronlar gibi en az caba ile en ¢ok paray1 kazanmak istiyorlar. Isci ¢ocugunun karnin
iyi kotti doyurabiliyorsa da okula yollayamiyor onu. Duymussunuzdur kuskusuz, kimi kendi
aralarinda orgtitlenmisler, cocuklar1 okul disinda egitmeye calisiyorlar, okuma yazma,

toplama ¢ikarma ogretiyorlar onlara” (Yticel, 2008: 169).

Can Tezcan'in avukatlik biirosunda kadin olarak tek calisan Inci adli bir kizdir. Inci her
sorunun yanitini bilen ve istenenleri duralamadan yerine getiren, mavi gozli, gtizel ytizli biri
olarak nitelendirilmektedir. Bu betimleme ile toplumun kadindan beklentileri de dile

getirilmektedir.

Can Tezcan yargmin oOzellestirilmesi fikrini paylasmak icin Kiire gazetesinde yazar olan
arkadasi Ciineyt Ender’in yanma gider. Onunla gecmiste yasadiklarindan bahsetmeye baslar.
Bir ara “...Amerika Birlesik Devleti konsolosunun, basinda dalga omuzlarma inen kizil bir
peruk, tizerinde kolsuz bir pembe bluz, kisacik bir pembe etek ve ayaklarinda hem ytiiksek hem
incecik toplanan pabucglarla polislere dogru kosmasini” iist tiste ti¢ kez anlatip giilerler (Yticel,
2008: 48). [ki karakter diismanlarini kadina benzetmekte ve asagilamaktadirlar. Bu diistince

kadina olan bakis acilari ile de bilgi vermektedir.
3.4. Kontrol Mekanizmalar1

Distopyalarda toplum farkli kontrol mekanizmalariin etkisi altindadir. Ayn1 zamanda toplum
bu kontrol mekanizmalari nedeniyle kimligini yitirmis bireylerden olusmaktadir. Toplumdaki
otorite her an her yerde bulunmakta ve varligmi hissettirmektedir. “Distopyalarda
ttopyalardaki gibi diizeni saglayan mekanizmalardan s6z edilir fakat bu mekanizmalar
titopyalardaki gibi esitligi ve adaleti saglamaya hizmet etmezler, insanlar1 bir tiir koleye
dontstiirtirler” (Bingol, 2019: 223). Can Tezcan, ozellikle yargi alaninda yasanan
adaletsizliklere bir son vermek icin yargmin 6zellestirilmesi icin miicadele eder. Basbakan
Mevliit Dogan ise kendisi ile anlastiklar1 dakika bu fikre olumlu bakacaktir. Isteklerinden biri
yargmimn Ozellesmesi durumunda kendi hizmetinde olan yargiclarin yerlerinin
degistirilmemesidir. Can Tezcan'dan 0zellikle bazi sehirlerin yargiglarnin kesinlikle
degistirilmemesini ister. “Ozel bir caba harcaman da gerekmez: énem verdigimiz davalarin
hepsi bize candan bagh yargiclarin ellerinde, onlar1 gorevde birakman yeter” (Yticel, 2008: 112).
Bir diger sart1 ise kendisine Temel Diker gokdelenlerinden iki biiytik daire ve bir milyon dolar
verilmesidir. “Bir de (...) bir de su senin dostunun Magka’da ki yeni gokdelenlerinden birinde

partim tarafindan kullanilacak, ama tapular1 esimin kiz kardesinin tizerine ¢ikarilacak iki
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biiytik daire istiyorum. (...) Bir de, genel partim icin, ama senetsiz sepetsiz, bir milyon dolar

isterim” (Ytcel, 2008: 113).

Can Tezcan ve Basbakan Mevliit Dogan tiim konularda anlasirlar ve yarginin
ozellestirilmesine izin verilir. Fakat anlasmadan sonra Can Tezcan kendisine bir 6rnegi verilen
anlasma maddelerinin yazili oldugu kagidin bos oldugunu ve kandirildiginmi fark eder.
Aralarinda yapilan anlasmaya dair herhangi bir belgesi olmayan Can Tezcan’a basbakanmn
yaptirimlar: devam eder. Kendisine bir liste gonderir ve belirttigi kisilerin gorevlerine devam

etmesini ister.

“Sana son bir 6nerim olacak. Bunu da geri cevirecek olursan, ikimizde diledigimiz yapmakta
ozgiir olacagiz. (...) Onerim su: belli yerlerinde gérevlerinde birakilmasini istedigim elli altmis
yargicin adlarini verecegim sana, onlar1 yerlerinde birakacaksin. (...) Bu arada bir de kiigtik
armaganimiz olacak, anlastigimiz dakikada, senin Ko¢'un ipini de koyuverecegiz, simdi oldu

mu?” (Yiicel, 2008: 247-248).

Can Tezcan, Basbakan Mevliit Dogan ne kadar zorbaca konusursa konussun onun isteklerine
boyun egmez ve isteklerini yerine getiremeyecegini belirtir. Basbakan ile yasadigi bu
anlasmazlik durumunun aksaminda kapisina gelen polisler ile sarsilir. Evine gelen Riza Kog
adli arkadasi ile oturmaktadir. Bir kagag1 evinde sakladig: ihbar1 alinmistir. Polisler arkadas:
Riza Kog'u goturtirler. Ertesi giin tim gazetelerde ayni elden ¢ikmis gibi Can Tezcanin bir
kacag1 evinde sakladig1 haberi yapilir. Yargmin 6zellestirilmesi stirecinde stirekli ekranlarda
gortilen ve bir dahi olarak fikri alinan Can Tezcan bir anda suclu durumuna dustiriliir ve

TTHO'da yer alan konumundan olur.

Ulkede yonetime karst olan kisiler herhangi bir sucu olmasa da en ufak bir sey bahane edilerek
yillarca iceride tutulabilmekte ve tiim mallarina el konulmaktadir. Riza Kog ve Varol Korkmaz
da bu duruma ornektir. Riza Kog, insanlar1 aydmnlatmak i¢in miicadele vermekte ve kendi
imkanlari ile kitap bastirip dagitmaktadir. Varol Korkmaz ise mallarina el konulan aylardir

hapishanede yatmakta fakat neden yattigini dahi bilmemektedir.

“Nasil olsa, el koymuslar adamlar1 her seyine, ne oldugu, nereden kaynaklandig: bilinmeyen
bir agik gerekgesiyle, banka, fabrika, ev, ciftlik, araba, her seylerini almislar ellerinden.
Arabalarma kendileri biniyor, kosklerinde kendileri oturuyor, saraplarim1 kendileri iciyor,
bankalarindan da dostlarma bol bol kredi veriyorlar. Bir de yasa ¢ikarsinlar, su tarihten
baslamak tizere, bu adamlarin nesi var, nesi yoksa, hepsi bizim olmustur desinler” (Yiicel,

2008:16).
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Hikmet 6gretmenin yasadiklar1 da denetim mekanizmasinin ne derece zalim olabilecegini
gostermektedir. Yaptig1 gokdelenler ile taninan Temel Diker, 6gretmen emeklisi Hikmet Bey’in
arsasini almak ister. Annesi Nokta Hanim'in Sarayburnu’na bir heykelini yapmaktir. Annesine
ait bu anit1 en iyi gorebilecegi yer ise Cihangir’de bulunan bu arsadir. Bu arsay1 satin alip
kendisinin de oturabilecegi bir gokdelen yapmay1 planlar. Fakat hayalleri uzun zaman yargi
engeline ve Hikmet Bey’in inadina takilir. Hikmet Bey, arsasini satmasi karsiliginda kendisine
sunulan teklifleri reddeder. Bu arsanin ve evin ailesinden kalan tek hatira oldugunu ve 6lene
kadar satmay1 diistinmedigini dile getirir. Gokdelen yapmay1 kendine vazgecilmez bir hedef
haline getiren Temel Diker, bu ugurda bircok tarihi yapmin yikilmasmi saglayip bu kiigiik
arsay1alamamis olmasidan dolay1 mutsuzdur. Biran evvel bu sorunun giderilmesi igin sik sik
avukati Can Tezcan'1 ziyaret eder. Can Tezcan bu isin yarg: ile ¢oziilmesinden yanadir ve
erteler. Temel Diker, basbakana bu konuyu dile getirir ve Hikmet Bey’in evi kamulastirilir ve
¢ikmasi icin bir bildiri kagidi gonderilir. Fakat Hikmet Bey evini bosaltmaz. Evi bosaltmas: igin
verilen siire bitinde sivil ve resmi kiyafetli kisiler gelip esyalarin1 disar1 atmaya baslarlar.
Duruma katlanamayan Hikmet baba adamlara ates eder ve birini yaralar. iki saat sonra silahl

adamlar gelir ve Hikmet Bey’i 6ldtirtirler. Cenazesi taninmaz bir hal alir.

“Bir dakika sonra, Hikmet babanin Hikmet baba oldugu kimyasal incelemeler sonunda
kanitlanabilirdi. Ne var ki polisin, yargmim, belediyenin ve Temel Diker’'in kimyasal
coztimlemelerle yitirilecek zamani1 yoktu: sorun ¢evredeki hala yikilmamis dort bes apartmani
bekleyen {i¢ eski kapicinin tanikligiyla ¢oziimlendi. Gerisini kagit tizerinde kiictik memurlar,
alan tizerinde de Diker AS'nin dev makineleri ¢oztimledi: 5 Eyliil 2075 aksamu, ev de, bahge de
diimduiz bir alana donmiistii ve 6teki alanlarin tersine, buram buram toprak kokuyordu”

(Yticel, 2008: 206).

Kurguda toplumun 6zgiirltgi belli sinirlar igerisinde kalmaktadir. Stirekli konulan yasaklar
halk kendileri icin belirlenen smirlardan steye gegememektedir. Ulke igerisinde farkli bir sehre
gitmek ya da devletin yasak olarak belirledigi mekanlara girmek miimkiin degildir. Konulan

yasaklar ile bireyler kendi toplumumu dahi tanimamaktadir.

“Yasak tistiine yasak konuyor her seye, yasak takimlar: bile kurmuslar, her yere giremiyorsun.
Ugak kullanma belgen yoksa yalnizca Tunceli’de, Bitlis’te, Sivas’ta degil Bursa’da, Balikesir’de
Izmir'de bile senin benim gibi insanlarm canlar1 istedi mi kent disma ¢ikmalarma izin
vermiyorlar kolay kolay, kimi yerlere girmek kesinlikle yasak. Kentler arasi karayollarmin
tarihe karismis olmasi da bayag: kolaylastiriyor yasake: 6zgurliik tutkunlarinin isini, ugaktan

baktigin zaman da asagilarda kaynasan yilki adamlarmi pek secemiyorsun. Kisacasi,
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glinumitizin bu yeni insanlarmni kendi ortamlarnda gormek hi¢ kolay degil, hem de,
neresinden bakarsan bak, cok tehlikeli aralarmna diistiin mii kolay kolay geri gelemezsin”

(Yticel, 2008: 99).
3.5. Adalet ve Hukuk

Distopik kurgularda esitlik adalet gibi kavramlar bulunmamaktadir. Adalet sadece belli bir
kesim icin vardir. Bu kurgularda adalet haksizliklari, toplumdaki sorunlar1 ortadan kaldiran

bir unsur olarak degil tam tersi adaletsizlik tireten bir merci olarak bulunmaktadir.

“Distopyalarda titopyalarda tasarlanan diizen, esitlik, adalet, birlik ve beraberlik, refah, umut
gibi idealler yerini diizensizlige, esitsizlige, yikima, umutsuzluga ve caresizlige birakir.
Distopyalarda {itopyalardaki gibi diizeni saglayan mekanizmalardan soz edilir fakat bu
mekanizmalar titopyalardaki gibi esitligi ve adaleti saglamaya hizmet etmezler, insanlar1 bir

tur koleye dontstiirtirler” (Bingol, 2019: 223).

Gokdelen romaninda adalet sadece parasi olan smifin sorunlarmi gidermek igin
kullanilmaktadir. Roman, kurgusunda yer alan adaletsizlik, esitsizlik gibi kavramlardan
dolay1 distopik bir kurgu olarak adlandirilmaktadir. Romanda sugsuzlukta bir sugtur. Oyle ki
Can Tezcan'in en yakin arkadaslarindan olan Varol Korkmaz sugunun ne oldugunu bilmeden
aylardir tutukludur. Varol Korkmaz'in mahkemesine katilan Can Tezcan arkadasinin sugunun
ne oldugunun bu mahkemede de 6grenememesi onu ¢ildirtir. Mahkemede sugsuzlugun da bir
sug olarak nitelendirildigini soyler. “Hayir, sayin baskan, dyle bir sey sdylemedim, ¢tinkii su
son iki yilda sugsuzlugun da bir su¢ oldugunu 6grenmeye basladik” (Yticel, 2008: 17). Varol
Korkmaz ve beraberinde tutuklanan kisilerin tiim mallarina el konulmus ve bu kisilerin mallar1

devlet himayesindekiler tarafindan istedikleri gibi kullanilmaktadir.

“Nasil olsa, el koymuslar adamlarin her seyine, ne oldugu, nereden kaynaklandig1 bilinmeyen
bir acik gerekgesiyle, banka, fabrika, ev, ciftlik, araba her seylerini almislar ellerinden.
Arabalarna kendileri biniyor, kosklerinde kendileri oturuyor, saraplarini kendileri igiyor,
bankalarindan da dostlarina bol bol kredi veriyorlar. Bir de yasa cikarsinlar, su tarihten
baslamak tizere, bu adamlarin nesi var, nesi yoksa hepsi bizim olmustur desinler” (Yticel, 2008:

16).

Can Tezcan, arkadasini kurtarabilmek ugruna her yolu dener fakat basaramaz. Mahkemeden
ciktiktan sonra eskiden yargi diizeninin nasil olduguna dair bilgiler vermektedir. Eskiden

birden oldiiriilen kisiler olmakta ve bu kisilerin kim tarafindan oldiiriildiikleri kesinlikle
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bulunamamaktadir. Simdiki diizende ise aykir1 diistinen kisilerin olmayan suclamalar ile mal

varliklarma el konulmakta ve bu mallar devlet himayesinde kullanilmaktadar.

“Benim gengligimde arkadaslarimiz herkesin gozii 6ntinde 6ldiiriiliir, ama suclu hicbir zaman
bulunamazdi. En yakin arkadaslarimdan Tufan’da boyle gitti. Gazeteler, bir adamin Tufan’a
bir bucuk metreden ates edisini gosteren fotografi ka¢ gitin {ist iiste birinci sayfadan
yayimladilar, gene de bulunamad: adam, yargi da fotografin tek basma kesin kanit
olusturamayacag1 kanisina vardi. Ama simdi yaklasim degisti, hiikiimete ters diisen kisilerin

varin yogunu ellerinden alip kendilerini igeriye atiyorlar” (Yiicel, 2008: 22).

Can Tezcan, arkadasina yapilan haksizliga bir son vermek hem de devletin yarg: tizerindeki
glictinii sonlandirmak i¢in ortaya yargimin 6zellestirilmesi fikrini atar. Bunu da su ifadeler ile
destekler: “Hem de, biliyorsun, basimizdaki herifler bunca yildir bu ulusun nesi varsa
ozellestirdiler, maden, orman, irmak, liman, fabrika, hastane, tiniversite, ilkokul her seyi, her
seyi sattilar hara¢ mezat, bir analar1 kald: satilmadik, sattilarsa da ben bilmiyorum, kimsenin

glinahimni1 almak istemem” (Yticel, 2008: 37).

Can Tezcan, satilmadik ne bir toprak parcasi ne de bir kurum kalmayan tilkede yargimn hala
ozellesmemis olmasini bir geliski olarak goriir. Yargmin ozellesmesinin bile yasadiklari

stirecten daha iyi sonuclar verecegine inanarak bu fikri ortaya atar.

“Evet, aykirihigindan! Biliyorsun, gecen ytizyilin sonlarindan beri her sey 6zellestirildi bu
tilkede, ozellikle yabancilara, yabanci alici ¢tkmayinca da yerli kodamanlara, yani onlarin
taseronlarina satildi, daglar, taslar, irmaklar, denizler, limanlar, havaalanlari, gemiler, ucaklar,
trenler, yollar, kopriiler, fabrikalar, ¢copler, okullar, tiniversiteler, stadyumlar... Oyleyse her sey
ozel kurumlarin elindeyse, yargl neden ozellestirilmesin ki? Evet, neden 6zellestirilmesin?
Yargimin neyi eksik? Yiiksek sesle soracagim bu soruyu. Bas gerekcem de diizenin tutarlilig:

olacak!” (Yticel, 2008: 44).

Yasalar belli smifin menfaatleri icin aksamdan sabaha kadar degistirilebilir bir hal almistir.
Boyle bir ortamda kimse kendini giivende hissetmemektedir. Ctinkii bir insani su¢lamak ve
tum mallarina el koymak siradan bir durum halini almistir. Kisilere 6zel mahkemeler
kurulmakta, istedikleri sonug¢ almana kadar yargiclar degistirilmektedir. Zira tilkede cogu

yargic devlete hizmet etmekte ve davalar istenen sekilde sonuglanmaktadir.

“Bir iilkede sabah aksam yeni yasar cikariliyorsa, yargi ve yonetim coktan ozellestirilmis
demektir, dedi. Bizdeki durum da bu: her 6zel durum igin 6zel yasa ¢ikarilmakta, hem de kag

yildir. Kag yildir, yoneticiler ya da adamlar: ne istiyorlarsa o oldun, ytizde ytiz o yapilsin,
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yargicin, yoneticinin yorumlama hakki kalmasin diye” (Yiicel, 2008: 51). “Bir tilkede
durmamacasina yeni yasa ¢ikariliyorsa, alt1 ay once ¢ikarilmis bir yasanin yerine alt1 ay sonra
tam karsit1 getiriliyorsa, yarg: kararlarmin yonetimin istedigi bicimde olmasi i¢in ikide bir 6zel
mahkemeler kurulup 6zel yargiclar ataniyorsa, o tilkede sadece yarg: degil, hicbir sey giivende
degil demektir, dedi. Yasalari ¢ikaranlarin kendileri bile gtivende degil demektir” (Yticel, 2008:
52).

Sadece yargi kurumlar1 degil polisler dahi sadece gokdelenlerde yasayan varlikli sinifi
korumak i¢in vardir. Riza Kog, toplumda yer alan adaletsizlik durumunu su ifadeler ile dile

getirmektedir:

“gecenin bu ge¢ saatlerinde tek polis goremezsin sokaklarda. (...) Polisler yalniz sirt1 kalin
kenterleri korur, sirt1 kalin kenterler de bu saatte sokaklarda dolasmaz: ortalikta kenter yoksa
polis de yoktur. (...) ctinkii sirt1 kalin kenterler mekikleriyle yukarilarda dolasirlar; indikleri
zaman da yiiksek yerlere, gokdelen tepelerine iner, gokdelenlerin tepesindeki barlarda
eglenirler. Giil Tezcan koltuguna oturmus, onlar1 izlemekteydi. Hepsi gokdelenlerde
oturmuyor, hepsinin de 6zel ucag1 yok, dedi. Ama her kenterin kursungecirmez bir arabasi

vardir dedi, Riza Kog” (Yticel, 2008: 233).

Ozellikle gece sokaga ¢ikma geregi duyan kisilerin ise sokakta bulunma nedeni farklidir.
Bunlar, yasadis1 isler yapmaktadir. Genelde kirli isler pesinde kosan, soygun yapan, adam
oldiiren ya da kadin pazarlayan kisilerdir. Belli sinifi koruma gorevini yerine getiren adalet,
fakir insanlar1 korumamaktadir. Ozellikle fuhus on bir yasina kadar diismiistiir. Fuhus icin
kullanilan bu cocuklar kisa zaman igerisinde sistemin kullanip attig1 bir yilki adamina

dontismekte ve garesiz dogada bulduklarini yiyerek yasamaya calismaktadir.

“(...) kentte kalmay1 stirdiirtip geceleri dolasanlardir bunlar, her tiirli kirli isi yaparlar, adam
oldurtrler, ama baslica isleri kadin ve oglan pazarlamaktir, adamlar arabalarini yavaslatir,
sonra gozlerine kestirdikleri kadin ya da oglan konusunda patronla pazarhga girisir, oglan1 ya
da kadmi alip giderler. Kadin dediysem soziin gelisi, ortalama yas on ikilere, on birlere kadar
inmis goriintiyor. Bu da korkung bir sey: kisa stirede posasi ¢ikar cocuklarin, sonra da yilki

adamlarina katilirlar” (Yticel, 2008: 234).

Yarginin ozellestirilmesi icin verilen miicadele kazanilir ve yargi ozellestirilir fakat bu
durumda da degisen bir sey olmaz. Yarg: giicliilerin sorunlarini daha hizli ¢6zen bir merci
halini alir. Romanda adalet “gticliilerin ayricalig1” olarak ifade edilir (Yticel, 2008: 255). Can
Tezcan, olaylara daha genis bir pencereden bakmaya baslar. Yargmin ne kadar pahali

oldugunu bile bugtine kadar fark etmemistir. Yardimcis1 Sabri Serin ile yarginin pahali olmasi

64



konusunu konustuklar1 bir giin Sabri Serin: “yargimin artik kodamanlar, yani en biiytikler, en
zenginler arasindaki anlasmazliklar: ¢ozmekle yogunlasmasi istendigi, biiytik uzlasmazliklar:
¢6zmenin {icreti de yiiksek oldugu icin. Biz su son yillarda neden boylesine ¢cok kazandik ki?”
(Ytcel, 2008: 165). Son yillarda yargl o derece pahali bir hal alir ki parast olmayan hakkini

aramak icin mahkemeye gelmek yerine kendince yontemler ile sorunlarini ¢ozmeye calisir.

“Ytizyll basindaki ongoriilerin tersine, {ilke niifusu hizla azalmaya basladi, yarg: gittikce
pahalanirken, insanlarin geliri hizla diistli; bu ytizden, siradan insanlar sorunlarini bagka
yollardan ¢dzmeyi yegler oldular. Hangi yollardan? Size anlatmistim, efendim: yasadis
yollardan. Evet, anlatmistin. Bu durumda, yargi olarak bizim isimiz azaliyor, azalinca da...”

(Yticel, 2008: 166).
3.6. Yi1lki Adamlar1

Teknolojinin engel olunamaz bir sekilde gelismeye devam ettigi kurguda her alanda makineler
bulunmaktadir. Makineler gelistikce hem insana olan ihtiyac azalmakta hem de bu makineleri
kullanabilecek yeterlilige sahip olmak gerekmektedir. Ulkede tiim kurumlar o6zellesmis
durumdadir. Egitim de bunlar arasinda yer almaktadir. Isci olarak calisan kisilerin gocugunu
okula gondermesi aldig1 ticret ile miimkiin degildir. Okula gidemeyen bu ¢ocuklara okuma ve
yazmay1 kendi aileleri 6gretmekte bu ¢ocuklar ileri bir egitim alamamaktadir. Bu nedenle is
bulmalar1 da miimkiin olmamaktadir. “Her ise uygun makineler aramadigmiz kadar, bu
ylizden adam gereksinimi her gecen giin biraz daha azaliyor. Makineler gelistikge, tepelerinde
fazla adam istemez oldular; 6te yandan, bu ¢ok gelismis makinelere gore adam bulmak her
gecen giin zorlasiyor, dyle soyliiyorlar” (Yiicel, 2008: 170). Siradan bir temizlik makinesini
kullanmak bile bilgi gerektirmektedir. “en siradan temizlik aygiti belli bir bilgi birikimi
gerektiriyor, en siradan isi yaparken bile birka¢ elektronik aygit kullanmak gerekiyor.
Kapicisindan caycisina, bizim kurulusta calisan emekgilerin hepsinin yiiksek okul diplomasi

var” (Yiticel, 2008: 170).

“Oysa c¢ok iyi bilindigi gibi, bugtin tilkemizde okuryazar orani yirminci yiizyilin
ortalarindakinden daha diisiik, neredeyse yarisidir. Neden derseniz, bugiin Tiirkiye'de
ilkokulda bir ¢ocuk okutmak bile yurttaslarin bir¢ogu i¢in olanaksiz bir sey, iyi bir is¢inin
kazancinin iki bucuk kat1 kazang gerektiriyor, ctinkii tiim okullar 6zel, 6zel okullarin patronlar:
da tiim patronlar gibi en az caba ile en ok paray1 kazanmak istiyorlar. Isci ocugunun karnini
iyi kot doyurabiliyorsa da okula yollayamiyor onu. Duymussunuzdur kuskusuz, kimi kendi
aralarinda orgiitlenmisler, cocuklar1 okul disinda egitmeye calisiyorlar, okuma yazma,

toplama ¢ikarma 6gretiyorlar onlara” (Yticel, 2008: 169).
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Can Tezcan’in arkadas1 Riza Kog ziyarete geldigi bir giin onlara yilki adamlarimdan bahseder.
Is bulamayan, calisamayan bu kisilerin sistem tarafindan disari itildigini anlatir. Daha 6nce bu
insanlar1 duymamis olan Can ve Giil sasirir ve onun saka yaptigini dustintirler. Riza Kog,
onlarin bu insanlardan habersiz olmalarinin nedenini gokdelenlerde yasamalarina baglar.
Ctinkti halk ile herhangi bir bag kurmamakta ve bir yere gidecekleri zaman da mekik

kullanmaktadirlar.

“Anlatmaya ¢alismiyorum, anlattyorum dedi. Olayin kitab1 da yazdim. Ama siz sokaklarda
yaya dolasmadiginiz icin gormediniz. Bir daha gelecek olursam, yani gene gelmeyi
basarabilirsem, getiririm. Diyecegim, soyledigim gercek: insanlar gozlerden uzak yerlere,
daglara, tepelere cekilmek zorunda kalryor nicedir. Yasli, geng, kadin, erkek, cocuk siirtilerle,
evet stirtilerle, yalinayak, yar1 qiplak, pislik icinde, tarihtncesinden kalma hayaletler gibi
dolasip duruyorlar 6yle. Solucan, kurbaga, sican, ¢ekirge, ot, kabuk, yosun, daha ne bileyim ne
bulurlarsa yiyor, bir karga olustii i¢in birbirlerine saldiriyorlar. Ciftliklere yaklasmalar1 bile
yasak, buralar1 insan azmanlari ellerinde makineli tiifeklerle bekliyor; 6ldiirdiikleri de 6ltiden

sayillmiyor, tipk: dirilerinin diriden sayilmadig gibi” (Yticel, 2008: 96).

Giil Tezcan duyduklar1 karsisinda sasirir ve yilki adamlar1 yaninda gocuklarin neden
bulundugunu, onlarin neden toplum disina atildigini merak eder. “Neden atacaklar? Nasil olsa
ise yaramayacaklarmi, daha 6nemlisi de bunca a¢ insanin toklarmn yasamini katlanilmaz
duruma getirecegini bildikleri igin, kentlerin gértinimiine golge diistirmemek icin, sirt1 kalin

yurttaslar her sabah sokaga ¢iktiklarinda cesetlerle karsilasmasinlar diye” (Yticel, 2008: 97).

Riza Kog, ise yaramaz hale gelen hayvanlarin dogaya birakilmasi gibi is bulamayan, temel
ihtiyaclarini karsilayacak giicti olmayan bu insanlarin da daglara, tepelere, 1ss1z bozkirlara
surtildtigtinti anlatir. Sistem disina atilan bu kisilerin sehrin sokaklarinda bile yasamalarma

izin verilmemektedir.

“Bunlar yilki adamlar1! Yilki adamlar1 s6ziinti duymadin mi hi¢? Bir zamanlar atlar, esekler,
katirlar insanlarin yasaminin ayrilmaz bir pargasiyken, giin gelip iyice yaslanip da ise yaramaz
olunca, kentlerden, koylerden uzaklara, daglara, tepelere, 1ss1z bozkirlara surtiltirmiis, onlar
da birbirlerini bulup siirtilerle dolasirlarmis oradan oraya. Bugiin atlarin ve eseklerin kokii
neredeyse tiimden kurudu. Sira insanlara geldi, bunlarin ise yaramayanlari, yani is bulamayan

ve bulamayacak olanlar1 da dogaya birakiliyor artik” (Yiicel, 2008: 97).

Can Tezcan, basbakan ile yaptigi toplantidan sonra yilki adamlarinin varligmi sorar. Bu

haberin gercek olup olmadigini, eger bu haber gercek ise devletin bu konuda nasil ¢oztimler
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tirettigini merak eder. Ulkenin ekonomi olarak zarar gormemesi igin yilki adamlar

gizlendiginin dogru oldugunu 6grenir.

“O dediklerini duymakla da kalmadim, gozlerimle gordiim: dagda, tasta cakal stirtileri gibi
dolasip duruyorlar. Oldukca eski bir olay bu, benim dénemimde baslamadi. Sayilar: ne kadar
sayin bagkanim? iki buguk, ti¢ milyon, bilemedin dért. Insanin tiiylerini tirpertiyor. Yok canim,
o kadar da degil Afrika’dakilerin sayilar1 daha fazla. Hatta orada sik sik kentlere indikleri ve
ne bulurlarsa yagmaladiklar: séyleniyor. Ama Tirkiye’de kimse bundan s6z etmiyor, sayin
baskanim. Hicbir gazete bunu yazmiyor, hicbir televizyon gostermiyor. Evet, boyle bir anlasma
var, hem ulusal, hem de uluslar aras: diizlemde, sessiz bir anlasma: durumun agiga vurulmas

tehlikeli ¢tinkti ekonomiyi altiist edebilir” (Yticel, 2008: 115).

Can Tezcan Basbakan Mevlit Dogan’a yilki adamlar1 konusunda ne gibi bir ¢dziim
distindiiklerini sorar. Mevliit Dogan ise sorunun kendi donemlerinde baslamadigin fakat
topladiklar1 eski kiyafetleri onlarin yogun bulunduklari yerlere biraktiklarini, belediyenin
copleri onlarin ugradiklar1 yerlere doktugiinti soyler. “Ancak bizim donemimizde
durumlarinin biraz daha iyi oldugu soylenebilir, diye ekledi. Belediyelerimiz ¢opleri onlarin
sik ugradiklar1 yerlere bosaltiyor, eski giysileri toplatip onlarin ugrak yerlerine biraktiran

belediyelerimiz bile var. Senin anlayacagin hic ilgilenmiyor degiliz” (Yticel, 2008: 116).

Riza Kog, betonlasmanin beraberinde bazi sorunlar getirdigini soyler. Her yiikselen Temel
Diker gokdeleni arkasinda bir moloz dag: birakarak ilerlemektedir. Temel Diker’in gokdelen
aski ytiztinden dogada olusturdugu tahribat giderilecek nitelikte degildir. “Sunu al da iyice
bak, dedi: Giizel Bergama'nin yakinlarinda bir ormanin fotografi, iki ay once cekilmis,
agaclarin ytizde doksan besi kuru, yapraksiz, igcinden ¢iirtimiis, yedi yasinda bir cocuk tekmeyi
vurdu mu yikiliveriyor hepsi, yikilmiyor bile, tuhaf bir toza doniistiyor, bok saris: bir toza”
(Yticel, 2008: 98). Fakat doganin tahrip edilmesinden tek suclu Temel Diker degildir.
Teknolojinin gelismesi ile birlikte kurgudaki bireyler en az Temel Diker kadar dogaya zarar

vermektedir. “Bugtintin insan1 her seyden ¢ok ¢op tiretiyor” (Yticel, 2008: 171).

Can Tezcan'in yardimcist Sabri Serin, artik goclerin Bati yoniinde degil Dogu’ya dogru
yapildigini sdylemektedir. Dogada yasanan tahribat ile temel ihtiyaglarini dahi gideremeyen
insanlar is bulma umudunu dahi kaybederek temel ihtiyaglarini karsilayabilme derdine
dismistir. “Simdi gog yonleri tersine dondii, efendim; yoksul insanlar artik Bati'ya degil,
Dogu’ya Afganistan’a, Pakistan’a, Rusya’ya gidiyorlar. Oyle anlagiliyor ki oralarda is olmasa

da ot bulmak daha kolay” (Yticel, 2008: 169). Ayrica Sabri Serin diger tilkelerin bu sorun
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karsisinda bulduklari ¢coziimlerden bahseder. Ozellikle Giiney Amerika’nin kimi yerlerinde bu

sorun vahsi bir sekilde ¢oziilmektedir.

“ Amerika Birlesik Devletleri'nin dogal kaynaklar1 bizimkilerden kat kat fazla; ancak orada bile
gizliden gizliye birtakim islemlere baglandigimni, yani Vietnam’da, Irak’ta, Iran’da, Suriye ve
Libya’da yaptigini simdi de kendi kitasinda yaptig1 soyleniyor ama saydigim tilkelerdeki gibi
aciktan aciga degil. (...) Nasil yani? Nasil olacak? En ufak bir sug isleyeni, 6rnegin bir ekmek

calmaya kalkan1 dakikasinda ling ederek” (Yticel, 2008: 171).

Giclu smif kendi hayatlarini tehlikeye sokabilecek, toplumda sorun ¢ikaracak her seyden
kurtulmak istemektedir. Her seyi elinde bulunduran denetim mekanizmasi olaylar: istedigi
gibi carpitmakta ve duyulmasini tehlikeli buldugu seyleri saklamaktadir. Bu da toplumu geri
dontisti olmayan bir karanliga dogru stirtiklemektedir. Gelisen teknoloji de yilki adamlarmnin
varligindan haberdar olmay1 engellemektedir. Insanlar gokdelenlerde yasamakta, gidecekleri
yerlere de mekikler yardimiyla gitmektedirler. Karayolunu kullanmayan bu kisiler kendi

tilkelerinde hatta kendi sehirlerinde neler oldugunu bilmemektedirler.
3.7. Betonlasma

Istanbul’u ikinci bir New York yapoak isteyen Temel Diker'in yaptigi gokdelenlerde tek
tiplilik hakimdir. Romanda Thomas More’un Utopya adli eserinde oldugu gibi binalarin ayn
boyda ve ayn1 bicimde yapilmasi amaclanmaktadir. Bu sekilde kentte var olan diizensizlige de

bir son vermek amaclanmaktadar.

“En azindan yapilar konusunda, Thomas More’'un Nusquama’st gibi bir sey. Ya da onun
ylizyilimiza uygun diisen bir bigimi: tim gokdelenler birbirinin aymn olacak, ayni ¢izime gore,
ayni yiikseklikte, ayni genislikte. Yalnizca renkleri ve numaralar1 degisik olacak. Bir de
ortaklikta ne agac, ne cigek. Birbirinden uzakliklar1 da ayni olacak. Her birinin ytiksekligi bes
yiiz elli metre olduguna gore de kent derlenip toparlanacak ister istemez, zaman ve yakit

tiketimi en aza inecek” (Yticel, 2008: 54).

Thomas More da goriilen tek tiplilik sadece binalar ile simirli degildir. Toplumsal hayatta da
tek tiplestirmek amaclanmakta ve kadmn erkek tiim bireylerin aym kiyafeti giymesi

saglanmustir.

“Thomas More baskentinin evlerinin hep ayni bicimde ve ¢ok uzun bir ev sanilacak kadar
dtizenli bir bicimde siralamis oldugunu sdylemiyordu yalnizca. Ayni zamanda kenter diizeni
de mustuluyor ve insanlarini kadin ile erkegi, evli ve bekar: ayirt etmek kosuluyla hep ayni

bicimde giydiriyordu. Bugtin, konutlar ve yollar hizla tek bicimlilige yonelirken, kiliklarda tek
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bicimlilige gidiyor, tistelik kadin ve erkek, evli ve bekar ayrimi da kalmad: artik, kalsa da

kimsenin umurunda degil” (Yticel, 2008: 55).

Temel Diker i¢in ge¢mis yer almamakta sadece icinde yer aldig1 zaman bulunmaktadir. Ayrica
farkli olan her sey kotii ve girkin olarak adlandirilmistir. Farkli olan her seyi yok erek kentteki

karmasaya son vermek ve tutarli bir biuittinliik olusturmak istemektedir.

“"

(...) artstiremlilikleri, yani tarihsel gelisimleri icinde gorebildigimiz kentler bulundugunu
ama Istanbulun bu 6zelligini ¢okta yitirdigini, birkag tarihsel kalmt1 bir yana, son yiizy1l iginde
acgozlu insanlarca alti tistiine getirilerek bir bayagilik, cirkinlik ve karmasa c¢opliigtine
dontsturuldiigiini, bu nedenle en dogru ve en kestirme ¢éztimiin onu essiiremlilik iginde,
yani bugtinde, kendi iginde tutarli bir kent olarak yeniden kurmak, yani bir bastan bir basa
ayni nitelikte, ayn1 bicimde ve ayn1 boyutta yapilar, yollar ve sokaklarla, cagimizin yollars,

sokaklar1 ve yapilartyla donatmak oldugunu anlatt1” (Y{icel, 2008: 124).

Yiikselen gokdelenler ardinda moloz daglar1 birakarak ilerlemekte, dogaya yapilan tahribat
geri dontisii olmayan bir hal almaktadir. Betonlasmanin bedelini yilki adamlar: 6demekte, bu
kisiler, sehirden uzak yerlerde hayatta kalma miicadelesi vermektedirler. “Sunu al da iyice bak,
dedi: Giizel Bergama'nin yakinlarinda bir ormanin fotografi, iki ay once ¢ekilmis, agaclarin
ylizde doksan besi kuru, yapraksiz, icinden ctirtimiis, yedi yasinda bir cocuk tekmeyi vurdu
mu yikiliveriyor hepsi, yikilmiyor bile, tuhaf bir toza dontistiyor, bok saris1 bir toza” (Yticel,

2008: 98).

Yaptig1 gokdelenler ile taninan Temel Diker, 6gretmen emeklisi Hikmet Bey’in arsasini almak
ister. Annesi Nokta Hanim’in Sarayburnu’na bir heykelini yapmaktir. Annesine ait bu anit1 en
iyi gorebilecegi yer ise Cihangir’de bulunan bu arsadir. Bu arsay: satin alip kendisinin de
oturabilecegi bir gokdelen yapmay1 planlamaktadir. Fakat hayalleri uzun zaman yargi
engeline ve Hikmet Bey’in inadina takilir. Hikmet Bey, arsasin1 satmasi karsiliginda kendisine
sunulan teklifleri reddeder. Bu arsanin ve evin ailesinden kalan tek hatira oldugunu ve 6lene
kadar satmay1 diistinmedigini dile getirir. Gokdelen yapmay1 kendine vazgecilmez bir hedef
haline getiren Temel Diker, bu ugurda bircok tarihi yapinin yikilmasim saglayip bu kiuigtik
arsay1 alamamis olmasimdan dolay1 mutsuzdur. Biran evvel bu sorunun giderilmesi igin sik sik
avukati Can Tezcan'1 ziyaret eder. En sonunda Hikmet babanin ¢liimi ile hayalini kurdugu
arsaya kavusur ve hiz kesmeden gokdelen yapimlarina devam eder. [stanbul’ da her gegen giin

birbirinin aynis1 olan binalar yiikselmektedir.

“Ancak, tim Istanbul yeni bicimini ve yeni kimligini tistlenmek Hikmet babanin &ldiiriliip

evinin yerle bir edilmesini bekliyormus gibi, en gézdeleri basta olmak tizere, hicbir semt, hi¢bir
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cadde, hicbir sokak, hicbir yap1 Niyorklu'nun doért bir yana dagilarak ortalig1 toza ve guirtiltiiye
bogan dev makineleri karsisinda direnemez oldu. Once bir zamanlarin gok gorkemli ve cok
pahal1 yapilar1 kulaklar1 sagir eden bir gtimbiirtii ve yogun bir toz bulutu icinde anlamsiz bir
y1gma diistiyor, sonra, dnceden uygun yerlere yerlestirilmis makineler ileriye firlayarak ic ice
gecmis demir ve beton parcalarindan olusan bu yi1gmi hizla kemirip yutmaya girisiyorlar.
Bunlarin islerini bitirmesiyle tigtincii bir dev makine dizisinin her tiirlii insan izinden armnmus

olan alan1 oymaya baslamasi bir oluyordu” (Yticel, 2008: 208).

Kentin dort bir yanini ingaat sesleri sarar. Ug ay gibi kisa bir zaman igerisinde Istanbul
binalardan taninmaz bir hal alir. Temel Diker gokdelenlerinde oturabilmek igin bireyler neyi
var neyi yoksa satmaya razi olur. Fakat bin bir zahmet ile aldiklar1 gokdelen dairesini bir yil
sonra begenmemeye baslar ve yenisine goz koyarlar. Gokdelen sevdasi sadece Istanbul halk

ile sinirli kalmamis gokdelen dairesi alabilmek icin baska sehirlerden de gelenler olmustur.

“Istanbullu kenterler (...) varlarini yoklarini gokdelen dairelerine yatirirken, Bursa’nin,
[zmir'in, Ankara’nin Adana’nn, Kayseri'nin, Eskisehir'in, Manisa'nin kodamanlar1 icin
Istanbul’da biiyiik bir gokdelen dairesi aldiktan sonra, her hafta sonu mekigiyle kendi
gokdeleninin damindaki alana inip. Hafta sonunu donemin begenisine uygun ddsenmis
dairesinde gecirmek tilkiisel bir yasam bi¢imi, bir zenginlik ve tistiinltiik gostergesi olup cikt1”

(Yiticel, 2008: 210).

Araliks1z devam eden gokdelen insaatlarinin yam sira ayni yiikseklikte yollar, kaldirimlar
insanlarin hayatlarmi felg eder. Insanlar yiriirken dahi ilerleyip ilerleyemedigini anlayamaz

bir hal alir. Insaatlarmn olusturdugu toz yiiztinden gokte kaybolan mekikler dahi olur.

“Ote yandan hemen her yerde ayni yiikseklik, ayn1 genislik, ayni yapilar ve aym kaldirimlarla
karsilastiklarindan, ne kadar yiiriirlerse yiiriistinler, zirhl1 arabalarini ne kadar hizh siirerlerse
stirstinler, mekikleriyle ne kadar ytikselirlerse ytikselsinler, hep yerlerine sayiyorlarmus gibi bir
duyguya kapiliyor, kolay kolay da bu duygudan siyrilamiyorlardi. Bir inisten asagiya inmek
ya da bir yokustan yukartya ¢ikmak bir diis olup ¢ikmisti neredeyse” (Yticel, 2008: 210-211).

Gokdelenler kotti olan her seyi duvarlar ardinda birakan kalelerdir. Her gegen giin sayilar:
artarak yiikselmeye devam eden bu binalarda oturanlar arasinda dahi bir rekabet
bulunmaktadir. Katlar yiikseldikge insanlar daha asag katta oturan kisileri asagilamakta ve
kendilerini onlardan {isttin bir smnif olarak gormektedir. Olusturulan bu yeni kentte agaca hig
yer verilmez. Gokdelenler 1980°li yillardan itibaren iilkemizde yapilmaktadir. Yazar,

zenginligin sembolt olarak gosterilen aslinda bir doga talani olan gokdelenler yoluyla
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insanlar1 uyarmaktadir. Ne zenginligin ne de dogru bir kentlesmenin dogay1 talan ederek,

tarihi binalar1 yikarak ya da goklerde oturarak olmayacagi konusunda insanlar1 uyarmaktadir.
Sonug

[k basim1 2006 yilinda Can Yaymlarindan yapilan Gokdelen romam distopya baglammda
incelenmis, igerisinde bir¢cok distopik kurgu barindirdig1 goriilmiistiir. Romanda aile kavrami
vardir fakat annelik kavrammin 6nemine dair bilgi yer almamaktadir. Eserde tek tiplilik
gortilmektedir. Bu tek tiplilik binalarda, yollarda, kaldirimlarda, bireylerin kullandig1 ulasim
araglarinda dahi goriilen bir unsurdur. Romanda teknolojinin gelismis oldugu gortilmektedir.
Gelisen bu teknoloji ile bireylerin kole haline getirilmesi daha kolay bir hal almistir. Roman
karakterlerinin ¢ogu evden hi¢ ¢ikmadan her isini bilgisayardan halletmektedir. Ozgiirliik,
adalet, esitlik gibi kavramlar eserde bulunmamaktadir. Adalet genelde giicliileri korumak,
onlarin isteklerini yerine getirmek i¢in kurulmus gibidir. Romanda siniflar arasinda ugurumlar
bulunmaktadir. Bir taraf gokdelenlerde oturmakta, mekikleri ile istedikleri {ilkeye
gidebilmekte, polis tarafindan korunmaktadir. Diger tarafta ise temel ihtiyaclarim1 dahi

karsilayamayan ve dogada bulduklari ile karnin1 doyurmaya calisan insanlar yer almaktadir.

Eser, kitle iletisim araclarmin birey tizerindeki etkisine vurgu yapmaktadir. Halka kabul
ettirilmek istenen unsurlarda medya kullanilmaktadir. Kurguda toplumun 6zgtirltigii belli
smirlar igerisinde kalmaktadir. Siirekli konulan yasaklar halk kendileri icin belirlenen
sinirlardan 6teye gecememektedir. Ulke igerisinde farkli bir sehre gitmek ya da devletin yasak
olarak belirledigi mekanlara girmek miimkiin degildir. Konulan yasaklar ile bireyler kendi

toplumumu dahi tanimamaktadir.

2073 yilinda tarihe dair her sey yok edilmistir. Distopik kurgularda gecmis sevilmez ve ona
dair her sey yok edilir. Romanda Temel Diker’in gokdelen yapma ugruna tarihi degerlerin
tamamin yiktirdig1 gortilmektedir. Ge¢misin izlerini silme amaciyla sokak adlarinin yerine
numaralar verilmistir. Sehir tam da distopik kurgularim istedigi gibi ruhsuz, soguk, mutsuz bir
hale getirilir. Bu cagda en korkulan seyin hasliklar oldugu goriiliir. Bu nedenle durumu olan
herkes gokdelenlerde yasamak istemektedir. Gokdelenlerin siirekli ilaglanmasi, topraktan
yiiksekte olmasi da bunda etkilidir. Yapilan gokdelenler yoluyla varlikli ve yoksul insanlarin
arasma asilmaz duvarlar konmustur fakat bu duvarlarin asilmaz olmadig1 roman sonunda
gortilmiistiir. Distopik kurgular, ele aldiklar1 konular ile okuru sarsmak, yasadig: siirecteki
toplumsal sorunlarin farkina varmasini saglamak istemektedir. Okuru kucaginda bir stirti soru
ile bas basa birakan distopik kurgular, okurun kendi toplumsal sorunlarma bakmasimni

saglamaktadir. Kurguda mekan olarak secilen Istanbul, siiflar arasinda ucurumlarin yer
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aldig goriliir. Ayni sehirde farkli diinyalarda yasayan insanlar goriilmektedir. Gidecegi yere
karaya ayak basmadan mekikler ile giden zengin sinifin gokdelenlerde yasayip diger insanlarla
hicbir bag kurmadigi bir mekandir Istanbul. Bu smifin disinda kalan yilki adamlari ise
yasamini dogadan bulduklar: ile saglamaya calismaktadir. Yazar romanda tamidik ifadeler
kullandig icin daha gercege yakindir. Distopyalarda goriilen gizemli durumlar, karanlik bir
atmosfer romanda yer almamakta, zaman acisindan ¢ok ileri bir tarih verilmemektedir. Yazar,
ne zenginligin ne de dogru bir kentlesmenin dogay1 talan ederek, tarihi binalar1 yikarak ya da

goklerde oturarak olmayacagi konusunda insanlar1 uyarmaktadir.
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