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Kitabin yazarlar1 Boris Aleksandrovi¢ ve Ninel Zeynalova es olan iki dil bilimcidir.
Tiirkgenin yapisini, gelisme kurallarini genel dil bilimi normlari diizeyinde ele aldiklar1 bu
kitapta Tiirk¢enin morfolojik kategorilerinin, eklerinin, fonetik birimlerinin ve genellikle ses
kurallarinin bilinen tarihten 6ncesine dayandigini belirtmiglerdir.

Tiirk yazi dillerinin tarihini karsilastirmali yontemle ele almak ¢ok emek isteyen bir is
oldugu icin bu kitabin yazarlari ¢alismalarinda sinirlar koyarak edebi Tiirk dillerini, Tiirk yaz
dillerini, tarihi fonetik, tarihi morfolojik, tarihi sentaksi acisindan ele alarak fonemleri basta,
ortada ve sondaki yerini de 6rneklendirmistir. Eser; Tiirk yazi dilleri tarihi tizerine gerekli bilgi
edinmek isteyen arastirmacilara/ okurlara yardimci olacak, calismalarinda kaynaklik edecek
bir bagvuru kitabi niteligi tasimaktadir.

On Soziinde birinci baskisina gore dil malzemesi bakimindan zengin oldugu,
formtiller ve sonuglarin saglamlastirildigl, kaynak listesinin genisletildigi ifade edilmistir.
Esere” Yazarlar Hakkinda Birka¢ S6z  (s.9-12) baghgiyla giris yapilir. On Sz béliimiinde (s.13-
15) Tiirk dilinin kargilastirmali tarihi yontem ile ele alindigini belirterek karsilagtirmali tarihi
yontemde dikkat edilecek seyin tarihi hareket olarak kabul edilen noktayi belirlemek ve Tiirk
yazi dillerinin {insiiz ve tnli yapisini, ismin hallerini, kipleri, stzctikleri, s6z dizimini ve
ctimlelerin ilkel modellerini tasarlamak oldugunu ancak biitiin bu islemlerin yapilmasinin tiim
dillerin tarihsel karsilagtirmasinin yapilmasinin zorlugu nedeniyle ¢aligmay: edebi Tiirk
dilleriyle sinirladiklarini belirtmistir. Eserin “Transkripsiyon” baglhigiyla Tiirk yazi dillerinde
ayni sesleri denk bir sekilde vermeye ¢alisildigina deginilmistir.

Eser “Ses Bilgisi”, “Sekil Bilgisi”,” S6z Dizimi”,” Kisaltmalar”, “Ornek Taranan
Kaynaklar”,” Bilimsel Kaynaklar” basliklartyla olusturulmustur. Eserin ana konusunu {i¢
boliim halinde isleyen arastirmacilar birinci béliimde “Ses Bilgisi” ana basghgi altinda ele alinan
“On Tiirkce Unlii Yapist” (s. 23-35) alt bashgiyla Tiirkcede 8 {inlii foneminin varlig kabul
edilir. Unliiler kisa veya uzun olabilir. Kisa: a, e, 0, 6, u, {i, 1, i; uzun: 4, &, 6, 6(uzun), 4, ti(uzun),
1, i(uzun). Bu boliimde en tartismali konu Tiirkcede kapal (e) tinlistiniin olup olmadig
konusudur. Yazar burada bu sesin fonolojik 6zelliginin olmadigini ayn1 zamanda /e / ve /i /
seslerine de denk gelmedigini belirterek On Tiirkcede 8 {inliiniin oldugunu kabul ettigini
soylemistir. ik hece iinlii yapisinin zengin oldugunu, eklerin iinlii yapisinin ancak a, e, 1, i
sesleri ile smirli oldugunu dudaksil u/ii tnliilerinin eklerde sonradan ¢ikmig olabilecegini
soylemistir. Tiirkgede uzun tnliilerin Yakut, Ttirkmen, Halag dillerinde kaldigini digerlerinde
kaybolmasinin ise karakteristik bir 0zellik oldugunu belirtmistir. Tiirkcenin tarihinin
arastirlmasinda {inlii uyumu énemlidir. On Tiirkcede iinliilerin uyumunun varlig: hakkinda
bilgi vardir. Unlii uyumunun bozulmast Ozbek dilinde de olmustur, Ozbek edebi dili uyumunu
yitirmistir.

“On Tiirkce Unsiiz Yapis1” (s.38-76) alt bashgiyla On Tiirkge iinsiiz sisteminin ayrt
edici 6zelliginin insiizlerin ¢ogunun dagiliminin sinirh oldugu, ancak séziin istenilen yerinde
k, t, p, s, ¢ seslerine rastlamanin miimkiin oldugu ifade edilmistir. Ayrica On Tiirkgede sz
basinda sedal1 tinstizlerinin olmamasini ispat sayarak Tiirk yaz: dillerinde s6z bast m, n, r, |
sonantlari ve sedal1 z, g, ¢ instizlerinin olmadig1 sonucuna vardiklarini; Tiirk yazi dillerinin iki
dil grubunun agikca secilebilecegini s6z basinda sedali patlayici tinsiizleri olanlar (Oguz dilleri),
soz basinda patlayici, sedasiz patlayict tinstizleri olan (Kipgak dilleri) diller seklinde
siniflandirilabilecegini ifade etmislerdir. Bu bolimde, patlayici tinsiizler (s.38-49), sizici-
patlayia insiizler (s.49-67), stirtiinmeli {instizler (s.67-69), sonor (s.69- 74), tiireme {instizler
(s.74- 775), genel olaylar (s.75-76), vurgu hakkinda (s. 77) bilgi verilmistir. Tiirk yazi dillerinde
tinstizlerin degismelerini harcanilan fizyolojik giiciin yeterliligi ile agilanabilinecegi, telaffuzu
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zor seslerin zayiflamasi ve sedalagsmasi, benzesme gibi ses olaylarina neden oldugu
belirtilmistir.

ikinci boliimde “Sekil Bilgisi” ana baslig1 altinda isim (s.78-104) bashgiyla Tiirk yaz
dillerinin hal sisteminin gelisme tarihine, hal sisteminde eski durumun degisme nedenlerine
deginilmis (s.78-87), nicelik kategorisi (s.87-90) yani +lAr ekinin toplu ¢oklugun iki eski
belirtisi -1 ve -r’'nin birikmesi sonucunda olustugunu, ¢coklugun ifadesinde +lar/+ler ekinden
genis olarak yararlanildigini bu ekin sadece Cuvascada kullamlmadigini belirterek On
Tiirkgede toplu coklugun eklerin yapisinda z, k, 1, m, n, r, s Ogeleriyle de ifade edildikleri
belirtilmistir. Tyelik bicimleri (s.90-96) icin ise 6zel eklerin iyeligi ifade ederken kullanilmasinin
eskiden beri karakteristik bir 6zellik oldugunu, burada teklik ve ¢okluk 3. sahis ekinin asli sekli
sorunun ilgi ¢ektigini, 3.tekil sahis iyelik ekinin -s1 varyantinin ses boslugunu gidermek ve yan
yana olan unliilerin ¢atismasini 6nlemek igin tampon iinsiiziine gerek duyuldugu icin var
oldugu ifade edilmistir. isim yapiminda (s. 96-99) bazen isimlerden bazen de sifatlardan
tiirediklerini, kii¢tiltme anlamini saglamak icin 6zel kiiciiltme eklerinin kullanildiklarini (s.97-
99), fiil koklerinden tiireyen eski sifatlarin isimlesmesiyle isimlerin olustugunu (s.99-102), -Is,
-Ig, -¢, -I¢ eklerinin kokenini aydinlatmanin zor oldugunu (s.102-103), kiplik anlamh eklerin
yardimiyla olusan isimlerin varhigi aciklanmustir. Sifat baghiginda ise (s.104-115) bazi
Tiirkologlarin On Tiirkcede sifatlarin esas bir dil dgesi olarak varligina siipheli yaklastiklarini
belirterek, Tiirk yazi dillerinde sifati yalin (tiireme olmayan) ve tiireme sifati olarak iki
kategoriye ayirdiklarin, sifatlar1 karsilagstirmada soyut ve somut yollar1 kullandiklarini (s.106-
107), sifat yapim eklerini (s.107); belli belirti veya 6zellik bildiren ekler, kiigiltme ekleri, kiplik
anlamli ekler, eski fiillik sifat ekleri olarak dort kategoride ele alinmistir. Sayi (s.116-122);
miktar sayilari, belirsiz miktar sayilari, sira sayilari, toplu sayilar, {ilestirme sayilari, iilestirme
sayilari, kesir sayilar1 kategorisinde ele alinmistir. Zamir (s.122-133) konusunda ise insanlarin
konusmalarinda gosterme olmadan anlatmanin/anlagilmanin zor oldugunu ifade ederek
gosterme ozelligi cok gliclii olan zamirleri isaret zamirleri, sahis zamirleri, soru zamirleri, ilgi
zamirleri, dontglilluk zamirleri, genellestirici- {ilestirme zamirleri, belirsizlik zamirleri,
olumsuzluk zamirleri olarak aciklamiglardir. Fiil (s.133-208) konusunu iglerken Tiirkolojide
Turk yazi dillerinin baglangic asamasinda adlar ve fiiller bigim bakimindan farksizdir
varsayiminin hiikiim siirdiigiinii, bunu ispatlamak icin isim ve fiil koklerinin ses denkligine
dayandirdiklarini, Tirk yazi dillerinin cesitli gelisme asamalarinda fiil ve ismin gramerce
sinkretik-paralel yasimasini isim ve fiillerin sonradan tiireme bigimlerinin denkligi olarak
degerlendirmenin gerektigini kabul etmekten kaynaklandigini acgiklanmustir. Sahis eklerini
simdiki, gelecek, 6grenilen gegmis zaman ve uzak gecmis zamanlar icin karakteristik olan sahis
zamirlerinden ve sart, di ekli gecmis zamanda kullanilan kismen iyelik ekleriyle iki kategoride
ele alinmustir. Zaman kategorisinde; simdiki zaman, gegmis zaman, 6grenilen ge¢cmis zaman,
uzak ge¢mis zaman, gelecek zaman anlatilmistir. Ayrica fiil bagligi altinda dért zamanin oldugu
sOyle agiklanmustir: 1. bar-a-min ‘giderim’ tiir{i -a/-1 ekli simdiki- gelecek zaman 2. -ir/-ir ekleri
ile yapilan alirmin ‘alirim’ tiirii simdiki- gelecek zaman. 3. -di/-t1 ekleri ile yapilan aldim ‘aldim’
tlirti ge¢cmis zaman. 4. alirdim ’daima alirdim’ tiirti belirsiz ge¢mis zaman. Fiilin diger zaman
modellerinin On Tiirkce dagildiktan sonra olusmus oldugu ifade edilmistir. Tiir kategorisinde
ise (s.176-180); mechul, donisliiliik, karsiliklilik- ortaklasma, zorlama tiirii ve eklerinden
bahsedilmistir. Kip kategorisinde (s.180-185) Tiirk yaz1 dillerinde istek, sart, emir kiplerinin
yeterince gelismis oldugu; tarz kategorisinde Tiirkologlarin boyle bir kategorinin olup olmasi
konusunda birlik saglayamadiklarini birgogunun goriisiiniin tarz anlamini ifade eden 6zel
birlesik fiillerin bulundugu ve bunlarin da esas fiilin zarf fiil bi¢imi ile yardimci fiilden olusarak
tarz anlami kazandig1 bildirilmistir. Edat baghiginda (s. 208-2210); asil edatlar (arklig, baska,
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berli, birlen, birle, bile, dogru, karsi, kebik, kezin, kore, sayin, taba, tegri, icin); yardimci sozler
(ald ‘on’, ara, art, ast, boz ‘boy, i¢, yan, orta, orin, son, iist) olarak iki grupta ele alinmis ve
bunlarin asli sistemini belirlemenin zor oldugu da belirtilmistir. Zarflarin dilin cok degisken
ogesi olduklari, baglaclarin hepsinin Genel Tiirk¢enin malzemesi olarak degerlendirmenin zor
oldugu baglaclarin da (da, ki) birlesik ctimlelerin gelismesiyle baglayicilara doniistiigii, zarf
fiillerin (de’p) baglayiciya doniistiigii, sart kipi ve kayda, kacan, kaysi vb. soru zamirlerinin de
baglayiciya doniistiigii ifade edilmistir.

Uciincii boliimde “Séz Dizimi” ana bashg altinda (s.213-247) séz diziminin tarihi
kurulusunda s6z biriminin tipi yani basit cimle mi birlesik ciimle mi tespit edilerek
baglanilmasi gerektigi, morfolojik yapiya dikkat edilmesi, baglayicilarin morfolojik 6zelliklerine
dikkat edilmesi ve akraba dillerde ciimle modelinin yayilma derecesinin belirlenmesinin
incelemelerde izlenmesi gereken yollar olarak belirlenmistir. S6z gruplari da dort kategoriye
ayirilarak ele alinmis, Tirk yazi dillerindeki tamlama olusumunun onlarin tipolojik
ozelllikleriyle ilgili oldugu eklemeli yapinin s6z sirasi kuralina bagl olarak olustugu; ciimlenin
isim ve fiil tiplerinin varoldugu, Tiirk yazi dilinin 6zelliginin niteleyen+ nitelenen soz sirast ile
aciklanabilinecegine deginilerek, ctimle yapilarinda sifat fiil, zarf fiil ve ad fiil yapilarinin yar1
ctimle - yardimci ctimle terimiyle adlandirilmadan 6nce bu yapilarin aydinlatilmasi gerektigi
belirterek Tiirk yazi dillerindeki potansiyel yardimci ciimlenin ortadan kaldirilmasi igin
izlenilecek yollara deginilmis, sifat fiil ve zarf fiil yapilarinin yardimeci ctimle olmadiklar: aslinda
dontistim olduklar belirtmis; Tiirk yazi dillerinde birlegik ctimlenin tarihi gelismesini basit
cimlenin Ustiinligli, donlstiiriiciilerle ortaya c¢ikan bagh bigim birimlerin izlerinin
belirlenmesinin gerekliligi, birlesik yapilarin olusumuyla aciklanmis ve melezlesmeye
deginilmistir.

Kitabm sununda ise “Kisaltmalar”, “Ornek Taranan Kaynaklar” ve “Bilimsel
Kaynaklar” yer almaktadir.

Eser; On Tiirkceden giiniimiiz Tiirk yaz1 dillerini ses, sekil, s6z dizimi acisindan ele
alarak Turk yazi dilleri tzerine yapilmus titiz bir calismadir. Tirk yazi dillerindeki
karsilagtirmay toplu halde ele alarak dille ilgilenen herkesin faydalanmaktan vazgecemeyecegi
bu kaynagi objektif bir sekilde dokusunu bozmadan cevirisini = yaparak
okurlara/arastirmacilara kazandirdiklari icin Prof. Dr. Tevfik Haciyev ve Prof. Dr. Mustafa
Oner’e tesekkiirii borg biliriz.
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